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Abstract: This paper proposes lithostratigraphy of Cenozoic ba-
saltic volcanism of the Ji¢in Volcanic Field (Eastern Bohemia).
Two formations are distinguished: Trosky Fm. (Upper Miocene;
15.7-18.3/24.67? Ma) and Kozdkov Fm. (Lower Pliocene;
4.6-5.2Ma). Both of them are represented by products of Strom-
bolian- or phreatomagmatic-type volcanic activity with preserved
relics of cinder/tuff cones and lava-filled maar craters (Trosky
Fm.) and lavas with their feeder (Kozakov Fm.). Accuracy of ra-
diometric data of the volcanic activity is evaluated using results of
paleomagnetic research.

Kenozoicky vulkanismus Ceského masivu je prevazné
soustfedén do oherské struktury. Pfesto existuje nékolik
dal$ich oblasti, kde jsou produkty sopecné ¢innosti vyvi-
nuty v takové mife, Ze je 1ze definovat jako oblasti vulka-
nické. Ji¢inské vulkanické pole, jehoZ dochované projevy
tvoii dominanty Ceského raje, je oblasti doneddvna pova-
Zovanou za uzemi vyskytu hluboce erodovanych keno-
zoickych vulkanickych projevu. Posledni vyzkumy vSak
potvrdily existenci vyskytd predpokladanych povrcho-
vych forem (Rapprich et al. 2007). Vysledky dosavadniho
vyzkumu proto nyni dovoluji navrhnout stratigrafické
¢lenéni neovulkanita této oblasti, zalozené na odliSnosti

litologické, paleomagnetické, casové i petrografické.
V souladu s mezinarodné uzndvanymi stratigrafickymi
principy (Salvador ed. 1994) navrhujeme kenozoicky vul-
kanismus vychodnich Cech ¢lenit do dvou souvrstvi —ko-
zékovského (spodni pliocén) a troseckého (svrchni mio-
cén).

Jicinské vulkanické pole (JVP) je oblast zahrnujici tize-
mi piiblizné mezi Zeleznym Brodem, Turnovem, Mnicho-
vym Hradi$tém, Ji¢inem, Laznémi Bélohrad, Novou Pakou
a Lomnici nad Popelkou. Produkty vulkanismu jsou tvote-
ny horninami skupiny olivinickych bazaltoida. S vyjimkou
lavovych relikti v blizkém okoli vrchu Kozakov maji neo-
vulkanity charakter izolovanych téles vétSinou relativné
izometrickych tvard. Ty z nich, které jsou tvofeny vulka-
noklastickymi horninami, byly dfive souhrnné zobrazova-
ny jako subvulkanické (intruzivni, kominové) brekcie. Na-
pomahala tomu predstava znacné eroze (od predpokladané
doby vulkanické aktivity) i analogie s télesy kompaktnich
bazaltoidt (zily, vypreparované sopouchy). JVP je mode-
lovou oblasti vyvoje drobnéjsich monogenetickych vul-
kant strombolského (struskové kuZele) a freatomagmatic-
kého (tufové kuzele) erupcniho typu, a to podle miry
interakce magmatu s okolim v dob€ aktivity. Za silné mag-
matickou Ize oznacit napf. lokalitu Prackov, nejvyssi frea-
tické ovlivnéni je pozorovatelné na Zilném télese pod hra-
dem Frydstejn. Jednotlivé lokality JVP nabizeji moZnost
studia vulkanického aparatu v riznych eroznich drovnich
od sopecného kuzele aZ po hluboké partie pfivodni drahy.
Blize charakterizovali néktera télesa Rapprich et al.
(2007), kteti zpracovali 13 lokalit.

Lavy na samotném vrchu Kozédkov a v jeho blizkém oko-
li jsou produkty patrné jediné spojité efuzivni aktivity z pfi-
vodni drahy solitérniho vulkdnu u Prackova. Vytékaly
v nékolika smérech, coz dokladaji dalSi drobné relikty
v okoli. Lava ve své distalni &sti u Semil a Zelezného Bro-
du leZi na mladoterciérnich sedimentech Paleojizery, coz
vedlo jiz pfed zjisténim prvnich radiometrickych ddaji
k zatfazeni vulkanické ¢innosti do mladsich tietihor (napf.
Fediuk 1972). Souc¢asna vyskova rozrtiznénost bazi lavo-
vych segmentt a reliktd je disledkem kombinace postvul-
kanické tektoniky a tvard paleoreliéfu. K diskusi o tekto-
nické stavbé, mife eroze a na vyplyvajici souvislosti
odkazujeme na studii Rappricha et al. (2007).
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Litostratigrafie

Pfi terénnim pozorovani kenozoickych vulkanitl zjistuje-
me v oblasti dvé horninové skupiny definovatelné jako
kompaktni bazaltoidy a vulkanoklastika. Z jiného pohledu
pak opét dvé skupiny — typy povrchové a subvulkanické.
V tomto druhém pfistupu se velmi uplatiiuje stafi sopecné
¢innosti, tedy uroveil eroze, v niz jsou dnes télesa zachova-

Obr. 1. Rozdil mezi horninovym typem kozéakovskym (a — Prackov) a tro-
seckym (b — Dubolka, ¢ — Kumburk) je dan absenci/pfitomnosti vyrostlic
klinopyroxenu. Zkfizené nikoly.

na. A¢ posuzovéano z odliSného dhlu pohledu, do zna¢né
miry se oba odli$né pfistupy prolinaji a to spolu s vysledky
radiometrického datovani a paleomagnetickych studii
umoziluje navrhnout litostratigrafické ¢lenéni kenozoic-
kych vulkanickych hornin oblasti:

Kozakovské souvrstvi

Kozédkovské souvrstvi (Kozdkov Formation — podle vrchu
Kozédkov, k. 744; 3,54-6,69 Ma, resp. 4,92 + 0,25 Ma) je
tvofeno bazanitovymi lavami s hojnymi svrchnoplastovy-
mi uzavieninami s pfevahou olivinu (lherzolitovymi nodu-
lemi). Tyto horniny byly a jsou pfedmétem zvySeného pet-
rologického zajmu (naposledy Ackerman et al. 2007).
Privodni draha 1av je eroznim reliktem struskového kuzele
(cinder cone) u Prackova se zachovanou vnitini kraterovou
facii pyroklastik a vyplni krateru kompaktni ldvou (zbytek
lavového jezera). V $ir§im okoli kozakovského hiebene 1ze
nalézt téZ nékolik drobnych eroznich reliktd, které jsou po-
zustatky dalSich lavovych proudt produkovanych tymz
vulkdnem. V dnesni podobé lavy pokryvaji znacnou cast
kozékovského hiebene a zasahuji téméf az k soucasné Jize-
fe. Stavajici prevyseni reliéfu pokrytého lavami — pfes
300 m — je druhotné, zptsobené vertikalni sloZkou nasled-
nych tektonickych pohybil. Ackoliv jsou to vSe produkty
jediného vulkanu, tvoii plosné i objemové prevaznou vét-
Sinu kenozoickych vulkanickych hornin oblasti. Lavy vy-
tékaly do depresi tehdejsiho reliéfu, ktery se patrné gene-
relné svazoval k S. Soudime tak podle vzajemné pozice
pfivodni drahy a maximalniho objemu zachovanych lav.
Nicméné jsou znamy i drobné relikty 1av v jizni, pokleslé
kte. Proto predpokladdme spiSe Clenity smér toku 1avy nez
piimy. Lavy u Semil a Zelezného Brodu dosahly koryta Pa-
leojizery (Gotthard 1931), kde nasedaji na jeji Stérkopisko-
vé nanosy. Dal$imi mladSimi sedimenty jsou ¢4ste¢né pie-
kryty (Fediuk 1953). Rostlinné zbytky z asi 10 cm mocné
vlozky hnédého jilovitého prachovce ve Stérkopiscich
v podlozi proudu byly zafazeny Konzalovou (1973) do
stiedniho aZ svrchniho miocénu.

Hornina je klasifikovédna jako olivinicky bazalt aZ nefeli-
nicky bazanit. Tvoii ji hojné vyrostlice olivinu (azZ 1 cm),
ale vyrostlice klinopyroxenu se prakticky nevyskytuji. Toto
je vyznamné rozliSovaci kritérium (obr. 1). Zakladni hmotu
tvori hojny drobny olivin, méné hojny klinopyroxen, Fe-Ti
oxidy a sklo (méné Casto krystalované faze — plagioklas a
nefelin). Absence klinopyroxenu mezi vyrostlicemi mize
souviset s vyS$si teplotou magmatu pii erupci.

Vysledky prvych radiometrickych rozbori metodou
K-Ar z bazanitovych l4v, odebranych v lomech Slap a
Smréi, publikovali Bellon a Kopecky (1977) a Sibrava a
Havlicek (1980). Souhrnné vykazuji stafi v intervalu
3,54-6,69 Ma, coz je pro vyvoj malého strombolského vul-
kanu prili§ dlouha doba. Udaj 4,25 Ma, bez udané chyby,
z lomu Chuchelna (Lustrino — Wilson 2007) do tohoto
intervalu vhodné zapada a zaroven je té€Z velmi blizky no-
vému udaji 4,92 + 0,25 Ma ziskanému z mista vystupu
lav. Z porovnani radiometrickych a paleomagnetickych dat
(obr. 2) vyplyva, Ze aktivita s jistotou probihala v jednom
z obdobi normalni polarity v zéné C3 (4,2-5,2 Ma). Vy-
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sledky paleomagnetickych studii ze Sestnacti
lokalit vykazuji malou sekuldrni variaci a ex-
trémni magnetickou inklinaci vektoru pfirozené
remanentni magnetizace (obr. 3). Mal4 sekular-
ni variace pri extrémnich hodnotach inklinace
doklada krystalizaci vSech vzorkovanych hornin
béhem velmi kratkého casového tseku (napf.
Butler 1992), a tedy rychlé tuhnuti lavy. Odpo-
vid4 to také predstavée spojité efuzivni aktivity.
Na zakladé charakteru produktd, tedy minimalni
petrologické variability, typu vulkanické aktivi-
ty a zhodnoceni pfivodni drahy (Rapprich et al.
2007), predpokladame vyvoj vulkdnu v dobé
rozhodné nepfesahujici jeden milion let. Proto
se priklanime spiSe k dobé udané posledné
zjisténym radiometrickym rozborem, a to
pro vSechny produkty tohoto souvrstvi.

a) Lomy Smrci (50°37,25°N; 15°17,12’E) a
Pelechov (50°38,01" N; 15°16,20” E) v témZe
proudu — holostratotyp

Cinny lom (Smr¢i) mé odkrytou mocnost baza-
nitového proudu az 20 m. Pozorovatelné jsou tfi
facie — nejnizsi sloupcovité odlu¢na se svislymi
sloupci o priméru 30-40 cm (kolonada), vyssi

Obr. 2. Pozice radiometrickych dat kozakovského souvrstvi ve stratigrafické skale v po-
rovnani s geomagnetickou polaritni ¢asovou skalou (http://www.stratigraphy.org/). Vys-

nepravidelné blockove odlu¢na (entablatura) a ka barevnych obdélnicku predstavuje rozsah analytické chyby. Modfe starsi data z lavo-

ol

nejvysSsi porovita a alterovana facie bez znamek  vych proudd, Eervend nové privodni draha Prackov, Srafou diivéjsi paleontologické uréeni
brekciace. Hranice mezi spodnimi faciemi je podloznich sedimentd.

,opticky* vyraznd (to dfive vedlo k interpretaci

rozhrani dvou pfedpokladanych proudu), pfi blizsim ohle-
dani vSak jde pouze o ndhlou zménu odlucnosti v jediném
proudu (Fediuk 1972). V nejvyssi facii pak pozvolna pfi-
byvaji drobné vezikuly a s jejich mnoZstvim se stupiiuje al-
terace, predpokladanad brekciovita facie pii povrchu proudu
chybi. Opustény lom (Pelechov) odkryva tentyZ bazanito-
vy proud ve sloupcové odlu¢né a dosti alterované facii.
V nadloZi lavy jsou uloZeny povulkanické Stérky Paleoji-
zery. Podle star§i dokumentace (napf. Fediuk 1953) byla
pfi bazi proudu v nadloZi predvulkanickych Stérkopiski
popisovana vulkanoklastika, tehdy interpretovana jako
Htufy“. Vzhledem k okolnosti, Ze vylev dostihl koryta
feky, Ize je i bez moZnosti ovéfeni ve vychoze reinterpre-
tovat jako hyaloklastické spodni brekcie (nejniZsi facie
proudu). Tomu odpovidd také zminovany zapracovany
piscity material.

b) Prackov (50°36,25°N; 15°14,71’E; 4,92 + 0,25 Ma) —
parastratotyp

Vychozy ve strmém svahu z. a zjz. od obce. Odkryty jsou
nespékané a netfidéné, avSak vrstvené uloZeniny bazaltic-
kych strusek se stratifikaci uklanéjici se dovniti vulkanic-
kého télesa. Tento trend je pozorovatelny po zna¢né ¢asti
obvodu télesa. Velikost struskovych ¢astic kolisa prameér-
né kolem 1-10 cm (lapilli az bomby), 1ze nalézt i vietenové
bomby o velikosti pres 30 cm. Casto je jadrem takové
bomby lherzolitova nodule. Erozi je zde obnaZena vnitini
partie struskového kuzele — vnitini svahy krateru, povr-
chového aparétu strombolského vulkinu. Pivodni kréiter
vypliiuje kompaktni bazanitova hornina s vysokym obsa-

Obr. 3. Projekce paleomagnetickych smérii vektort hornin obou defino-
vanych souvrstvi — mala sekuldrni variace doklada kratky Casovy usek
tvorby hornin v obou piipadech. PIné zelené body znaci normélni polaritu
kozékovského souvrstvi (projekce na dolni polokouli), prazdné modré
body pak reverzni polaritu troseckého souvrstvi (projekce na horni polo-
kouli).

hem noduli, dnes tvofici rovinu nad vychozy. Je to poziis-
tatek lavového jezera, odkud byly produkovany lavy to-
hoto souvrstvi.
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Trosecké souvrstvi

Trosecké souvrstvi [Trosky Formation — podle vrchu
Trosky, k. 488; 15,7-18,3 (24,6?7) Ma] sestava z produkti
a pfivodnich aparati mnoha solitérnich vulkand v podobé
struskovych kuZzelil, tufovych kuzell a freatomagmatic-
kych kraterG (maari). Vzhledem k vysSimu staii a tedy
déle trvajici erozi jsou produkty zachovany v podstatné
mensi mife neZ u souvrstvi mladsiho. Rozdily v erupénim
stylu jednotlivych monogenetickych vulkand jsou dany
prostfedim, ve kterém k erupci doslo — pfedevsim hydro-
logickymi a hydrogeologickymi podminkami. Jednotlivé
porce magmatu byly drobné a po eruptivni aktivité docha-
zelo k intruzim kompaktniho magmatu do erup¢niho apa-
ratu. Neni znama produkce 1av, i kdyZ z charakteru sopec-
né ¢innosti je znacné pravdépodobna alespoii v pripadé
nékterych z vulkanti. V soucasnosti jsou sopky tohoto
souvrstvi zachovany v podobé eroznich trosek, vice ¢i
méné postizenych odnosem. Nejlépe jsou povrchové vul-
kanické aparaty zachovany napf. na lokalitich Trosky,
Dubolka, Zebin anebo Kumburk. Na mnoha jinych ziista-
vaji pouze subvulkanické aparaty, popt. pouhé hluboce
erodované ptivodni kanaly.

Hornina v kompaktnim stavu je klasifikovdna v pfevazné
vétsin€ pripadi jako bazanit, resp. limburgit. Urceni vSak
miZe kolisat v hranicich olivinicky bazalt aZ olivinicky ne-
felinit. V horninach tohoto souvrstvi jsou patrné hojné vy-
rostlice olivinu (az 5 mm) a o néco méné hojné vyrostlice
klinopyroxenu (do 3 mm) — oboji identifikovatelné pou-
hym okem nebo lupou na makrovzorku a zcela nezaméni-
telné pri ovéfovani ve vybrusu (viz obr. 1). Zakladni hmotu
tvoti drobné vyrostlice olivinu a klinopyroxenu, Fe-Ti oxi-
dy, bazicky plagioklas a nefelin/analcim, nebo sklo.

VSechny analyzované horniny troseckého souvrstvi vy-
kazuji reverzni polaritu a malou sekuldrni variaci, inklina-
ce vektoru pfirozené remanentni magnetizace odpovida
primérné hodnoté pro dané casové obdobi (viz obr. 3). Sta-
fi tohoto souvrstvi dokladaji radiometrickd K-Ar data nové
ziskana na Ctyfech reliktech struskovych/tufovych kuzeld,

Obr. 4. Pozice radiometrickych dat troseckého souvrstvi ve stratigrafické Skale v porovna-
ni s geomagnetickou polaritni ¢asovou Skélou (http://www.stratigraphy.org/). Vyska ba-
revnych obdélnicki predstavuje rozsah analytické chyby na jednotlivych lokalitach.

ktera lezi v uzkém rozpéti 2,5 mil. let kolem stafi 17 Ma
(Trosky 16,49 = 0,79, Kumburk 17,31 + 0,56, Dubolka
17,32 + 0,86, Zebin 17,51 + 0,74 — ATOMKI Debrecen
2006-7). Vzajemny prekryv téchto radiometrickych dat od-
povida zéné reverzni polarity C5Cr (16,7-17,2 Ma —obr. 4),
tedy interval pouhych 0,5 mil. let. Dfive ziskan4, avSak ne-
dévno publikovand datovéni 20,6 a 24,6 Ma pro Cefovku a
Strele¢skou hirku (Lustrino — Wilson 2007) postradaji
udéni chyby, coZ vyznamné sniZuje moznost posouzeni je-
jich objektivity. Pfesto nas vSak v soucasné situaci omeze-
nych znalosti nuti roz§ifit ¢asovy rozsah navrhovaného
souvrstvi smérem ke stafi vy$§imu, i kdyZ indicie zahrnu-
jici zhodnoceni typu vulkanické ¢innosti, tektonicky pod-
minéné privodni drahy, paleomagnetické charakteristiky
a absence diferenciace magmatu spise nasvédcuji predpo-
kladu kratSiho obdobi vulkanické aktivity. Do budoucna,
na zéakladé poznatkd z dalSich lokalit, zdaleka neni vylou-
¢ena moznost vyc¢lenéni starSiho obdobi vulkanické aktivi-
ty, ¢i pfehodnoceni vysledki prfedchozich radiometrickych
rozbord.

a) Trosky (50°31,000’N; 15°13,845’E; 16,49 + 0,79 Ma)
— holostratotyp

Dominanta a symbol Ceského raje je poziistatkem strusko-
vého kuZele vzniklého strombolskou aktivitou. Tvofi ji
akumulace $patné vyttidénych, nezretelné vrstvenych, ne-
specenych, nezpevnénych a nealterovanych bazaltovych
strusek o velikosti 0,5-3 cm (lapilli, bomby) s obcasnymi
vietenovymi bombami az 70 cm velkymi (obr. 5). Pyro-
klastika jsou proniknuta kompaktnim limburgitem. Misty
Ize pozorovat struktury degazace (vyfouknuti jemnéjsiho
materidlu odchédzejicimi plyny). Zachovény jsou s nejvetsi
pravdépodobnosti pouze vnitini kraterové facie pyroklas-
tik.

b) Kumburk (50°29,608°N; 15°26,700’E; 17,31 + 0,56 Ma)

— parastratotyp

Lavové jezero vypliujici freatomagmaticky krater, z néjz

velmi pravdépodobné mohly vytékat lavy. Tvar kompaktni
vyplné je konicky — coz koresponduje se spodni
partii jezera — stejn¢ jako usporadani sloupcové
odlu¢nosti v podobé milife. V lemu kompaktni
vyplné jsou v hradnich ptikopech odkryty zbyt-
ky polymiktni brekcie. Vysoky obsah xenolitd,
zejména sedimentll permokarbonu, odpovida
freatomagmatické erupci (maar).

¢) Zebin (50°27,212°N; 15°22,360’E; 17,51 +
0,74 Ma) — parastratotyp

Tretim typem aktivity troseckého souvrstvi
jsou povrchové freatomagmatické exploze ne-
tvofici kratery, ale tufové kuzele. Zebin je tvo-
fen akumulaci bazaltovych slabé vezikulo-
vanych nebo nevezikulovanych fragmentt
s prevazujici velikosti klasti kolem 1 cm. Vrst-
veni ani gradace nebyly pozorovany, ve svrch-
ni partii vSak byly zjiStény znaky degazace.
Pyroklastické uloZeniny jsou opét protnuty
kompaktnim limburgitem.
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Diskuse — vztahy definovanych
litostratigrafickych jednotek k okoli

Ve studované oblasti je kenozoicky vulkanismus nejmlad-
$im projevem platformniho vyvoje, odhlédneme-li od sedi-
mentl kvartérnich. UZSi stratigrafické vztahy 1ze definovat
superpozi¢né pouze k sedimentim kiidovym (v pfevazné
vétsing vyskytim troseckého souvrstvi) a ke staré ficni te-
rase/terasdm Paleojizery (souvrstvi kozédkovské). V prvém
pripadé pfivodni aparaty vulkanit proraZeji a jejich produk-
ty nasedaji na sedimenty kiidy. V pfipadé druhém pak
s nejvétsi pravdépodobnosti jsou 1avy synchronni s uklada-
nim terasy Paleojizery. To vyznamné posunuje stafi Stér-
kopiskl ze stfedniho aZ svrchniho miocénu (diivé;jsi pa-
leontologické urceni) do spodniho pliocénu. Na zakladé
vulkanologickych indicii 1ze ddvodné pfedpokladat zahra-
zeni toku vylevem (lava-dam lake), prekryti stavajicich
Stérkopiski lavou a kontinualni usazovani dalSich fi¢nich
sedimentll na lavé po vzedmuti hladiny toku a po alesponi
castecné erozi nejvyssi lavové facie. JelikoZ z okoli nejsou

Obr. 5. Bazaltové strusky pod hradem Trosky. Nezietelné vrstvena a $pat-
né vytiidéna pyroklastika s prevahou frakce lapilli; nékteré z bomb vyka-
zuji ulozeni v poloplastickém stavu — viz vietenovd bomba velikosti
70 cm vlevo nad kladivem.

Obr. 6. Srovndni litostratigrafickych jednotek vulkanosedimentdrniho komplexu Ceského stfedohofi a ji¢inského vulkanického pole na standardni chro-
nostratigrafické a geomagnetické polaritni casové Skale (http://www.stratigraphy.org/). Intenzivni barva v pravém sloupci zndzorfiuje ziZeni casového
intervalu obou definovanych souvrstvi, interpretované na zdkladé paleomagnetickych studii. Piekryv barev v pfedchozim sloupci zndzoriuje doposud
nevysvétleny piekryv analytickych dat isteckého a dé¢inského souvrstvi, ktery neni v souladu se superpozi¢nimi a vulkanologickymi charakteristikami

obou jednotek.
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uvadény sedimenty obdobného stéfi, které by opraviiovaly
k predstavé zmény toku Paleojizery vlivem efuzi, pfedpo-
kladame névrat toku do pivodniho koryta bezprostfedné
po vylevné epizod€. Vzajemné stratigrafické vztahy obou
nové definovanych vulkanickych jednotek byly popsany
v predchozim textu a vyplyvaji z obrazk.

Z cCasového udaje mladSiho kozakovského souvrstvi
(ca 5 Ma) a charakteru vyskytu jeho reliktd Ize vSak Cinit
zavéry o stafi a charakteru jedné z fazi pohybové aktivity,
patrné souvisejici s vyvojem luzické poruchy. V lomu
Chuchelna zaznamenand zlomova plocha (60/64°) doku-
mentuje Cisté horizontdlni pohyb zpiisobeny napétovym
vektorem ssz.-jjv. orientace. Je tudiz velmi pravdépodob-
né, Ze tektonickd aktivita oblasti v blizkosti luZické poru-
chy mohla probihat v nékterych okamzicich zpiisobem
prostych horizontalnich posunt i patrné prostych vertikal-
nich pohybu. V kazdém pfipadé je tato vyznamna tektonic-
ka ¢innost — amplituda ptes 300 m a prosté lateralni posu-
ny — postvulkanickd, mlads$i neZ kozakovské souvrstvi
(blize Rapprich et al. 2007).

Obeé litostratigrafické jednotky lze také porovnavat s ob-
dobnymi jednotkami vulkanosedimentarniho komplexu
Ceského stiedohoti (Cajz 2000). Obg starsi souvrstvi kom-
plexu (ustecké a décinské), kterd do soucasnosti tvori val-
nou vétSinu vulkanické produkce komplexu, jsou starsi nez
souvrstvi trosecké. Souvrstvi dé¢inské pak je navic geo-
chemicky a vulkanologicky zasadné odlisné. Dobrnské
souvrstvi komplexu se vSak se souvrstvim troseckym da
porovnat ¢asové (19-24 Ma a 16-24? Ma), typem vulka-
nické aktivity (solitérni strombolsky vulkanismus) i petro-
grafickymi charakteristikami produktt (skupina olivinic-
kych bazaltoid). Jak jsme vSak jiZz upozornili, velky
Casovy rozptyl osmi miliond let pro trosecké souvrstvi,
zvlasté smérem ke starSim hodnotam, je zpiisoben pouze
zaclenénim dvou lokalit s dfive publikovanymi udaji, ac-
koliv ostatni indicie nejsou v souladu s tak dlouho trvajicim
obdobim vulkanické aktivity. Proto je vysoce pravdépo-
dobné (za pfedpokladu spravnosti udaju), Zze prave tyto dvé
lokality jsou v oblasti vychodnich Cech ekvivalentem sou-
vrstvi dobrnského. Potom by na zékladé tdaji z nového
vyzkumu souvrstvi trosecké (s pfipadné redukovanym roz-
sahem 15,7-18,3, resp. 16,7-17,2 Ma) bylo mladsi nez sou-
vrstvi dobrnské vulkanosedimentérniho komplexu Ceského
stfedohofi. Nejmladsi souvrstvi komplexu (Strbické) pak
svym ¢asovym rozsahem (9-13 Ma) zapada mezi ob& navr-
hovana souvrstvi vychodoceské oblasti. Je jim blizké typem
vulkanické aktivity i geochemii produktii. Vokurka a Kober
(1993) udavaji poméry ¥’Sr/*°Sr bazanitu z 14v kozakovské-
ho souvrstvi v hodnotach 0,7031-0,7035, které jsou blizké
dobrnskému souvrstvi. Je vSak tfeba upozornit na nepomér
poctu tdaji ze srovnavanych souvrstvi.

Na zédkladé porovnéani obou oblasti by pak litostratigra-
ficka posloupnost kenozoického vulkanismu od nejstarsi-
ho po nejmladsi souvrstvi byla nasledujici (obr. 6): distecké
—décinské — dobrnské — trosecké — Strbické — kozdkovské.

Vysledky vyzkumu nabizeji mozZnost popularizanich
aktivit pro dalsi rozvoj geoturistiky v Geoparku Cesky r4j.
V této oblasti je geoturistika vyznamnou soucasti trvale
udrzitelného ekonomického rozvoje.
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