Do hospoddfskych vysledki n. p. Jichymovské doly
se do poloviny padesdtych let vyrazn& promftal objem
praci uskuteiiovanych v jaichymovském reviru. Pocd-
teCni snaha rychle zvyfit t&Zbu v reviru 3la n€kolika
sméry. ¥ prvni fadé to bylo roziifeni objemu slednych
chodeb a vyfizovacich praci na v3ech tfech plvodnich
dilnich zdvodech, Rovnosti, Svornosti a Bratrstvi. Vel-
mi rychld byla i reakce na ndlezy uranovych rud ze sta-
rych hald a odvald. UZ v druhé poloving r. 1946 bylo na
Z od Rovnosti nalezeno na haldég starého dolu Elids pies
200 g uranové rudy. Jedtg ddle na Z v okoli starych Stol
Horni a Dolni Eva Apfelbaum byly nalezeny v r. 1947

natohk nadéjné indicie, Ze na nich byla zaloZena Sachti-
ce, kterd méla ve svém profilu rudni Zilu a byla pozdéji
rekonstruovana na 3achtu Eva. V letech 1948-1930 do-
5lo k viné velkého zakladdni novych Sachet, z nichZ né-
které nepfinesly Zidné vysledky. K vyvrcholeni produk-
ce doSlo aZ v poloving padesdtych let a stdlé zvySovani
cbjemil diilnich chodeb se nezastavilo do r. 1958.

V souboji s €asem sovétiti odbornici neuspeli. Sovét-
§ti geologové byli aZ na vyjimky nesmirné pracoviti,
houZevnati a velkorysi. Jediné, co jim chybglo, byla
zku$enost. Pro tu si do Ceskoslovenska pfijeli a stdlo to
hodné penéz.

Realita jachymovského reviru

Do historie lidstva zasdhl Jichymov na pfelomu 19. a
20. stoleti, kdy manZelé Curieovi izolovali z jichymov-
ského smolince radium a pozdé&ji polonium. Do osudi
mnoha lidi zasiah] Jachymov nékolikrit a byly to zdsahy
rozporné, Nékomu pfinesly bohatstvi, jinym bidu, néko-
mu nadgji, jinym zoufalstvi, nékterym splnénd olekdvi-
ni, jinym zklamani (HorAk, 1993).

Jichymov a jeho okoli pfitahovaly pozornost od oka-
mZiku, kdy z osady Konradsgrunn na za¢dtku 16. stoleti
tak¥ka pfes noc vyrostlo mésto, ve své dobé jedno z nej-
vé&téich v Ceském krdlovstvi. Lidi sem pfitahovala vidi-
na n&eho, co se dodnes nadnesené nazyvd nerostnym
bohatstvim. Spojuje se s nerostnymi surovinami, bez
nichZ se lidé neobejdou. Za vidinou nerostného bohat-
stvi se aZ na vyjimky skryvd mnoho prdce, kterd mi
vZdy sviij rub a lic. Na rubu je dfina, houZevnatost a ne-
bezpeéi Zivota. Na lici, ktery vidi lidé rad&ji, je pfeviZné
ndhoda a St&sti nékolika jednotlived nebo hospoddfsky
silnych spolednosti, které pfifly v&as na vhodné misto.
Zpravidla si vezmou rychle &ist z toho, co 1i, ktefi pii-
jdou po nich, budou ziskdvat s velkou némahou a v ne-
bezpedi.

Viechny tylo rysy provazely i osud jachymovského
reviru. Snadny pfistup k bohatstvi, prostfedku moci, pfi-
vedl i do Jachymova na poditku jeho historie spoustu
lidi. Tito lidé pfichdzeli vesmés dobrovolng. Na konci
jeho historie, v poloviné 20. stoleti, piislo znovu mnoho
lidi, ¢dst nedobrovolné (ndsilné€), s malou nadé&ji na pe-
Ziti. Jejich pfichod nebyl tentokrdt spojen s pfedstavou
bohatstvi, nebof je sem pfivedla cizi touha po moci, kie-
rd pomoci zloby, nendvisti a zivisti chtéla oviddnout
svét, Z takovych kofenll nikdy nic kladného nevzeslo.
Samotny ucel praci mé&l svij tendenéni a nadneseny vy-
klad, skute¢nost byla v mnoha smérech zakryta pldsti-
kem stdtniho tajemstvi zvIastini dileZitosti.

Vyie t&2by a hospoddfské vysledky byly celd léia uta-
jovdny, av8ak ke specifickym rysiim publikacni ¢innosh
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v geologickych oborech patfilo postupné zvefejfiovini
upravenych poznatki o loZiskovych pomérech uranove-
ho zrudnéni v Ceském masivu, véetné jachymovského
reviru a revirtl daliich (Kominek - VESELY, 1985). VEtsi

na téchto praci byla pfednesena a publikovina na sym-
poziich ,,Hornickd Pfibram ve védé a technice™, ale také
ve shornicich Ustfedntho dstavu geologického v Praze.

Velmi piehledng podal v roce 1986 T. Vesely souhrn
geologickych i loZiskové geologickych charakteristik
jachymovského reviru (VEsELY, 1986). Na fadé piikladi
demonstroval prostorové rozmisténi uranového zrudne-
ni, tvar i Cetnost rudnich téles v konfrontaci s rozsahem
provedenych hornickych praci. Vyzvedl i faktory, které
se povaZovaly za rozhodujici pro konirolu roziifeni mi-
neralizace, podal charakteristiku strukturnich pomérd
celého reviru i jeho jednotlivych &dsti, pro néZ pouiil
termin ,Judni uzly”. 1 kdyZ v ndznacich byl podin
alespofi srovndvaci obraz kvantitativnich poméra,
o kvalité rud a vysledcich t&8Zby nemohl uvést nic. Za ur-
¢itou dlitbu bohlim v zdvéreéné fizi praci v jachymov-
ském reviru Jze povaZovat vyzkumy a zvefejnéni vy-
sledkdi o neuranové mineralizaci pracovniky UUG Mr-
fou a Paviu (Mria - Pavrl, 1967). Vyzkumy mély
mimo jiné doloZit, Ze vyuZiti ostatnich komponent zrud-
néni v reviru nemélo smysl. Celou histoni jachymov-
ského reviru zpracoval neddvno V. Hordk v zatim ne-
publikované praci (HorAk, 1993).

Z hlediska loZiskové-geologického je jachymovsky
revir fazen k pétiprvkové formaci Ag-Bi-Co-Ni-U s 8i-
rokou ¥kdlou rudnich minerild. Je soufdsti sasko-du-
rynské rudni provincie, kterd se mnoZstvim uranu ziska-
ného z Zilnych loZisek fadi na prvé misto na svété, Dale-
ko nejvétsi podil uranu byl vyiZen na saské strané
Kru$nych hor, jak je zfejmé z pfehledu v tabulce 2.

Existuji rizné ddaje o celkovém mnoZstvi uranu, vy-
téZeném v celé historii jachymovského reviru v letech
1516 aZ 1964. Jsou viak rlizného zaméfeni i vérohod-



Stard loZiskovd mapa jachymovského reviru (Hordk, 1993).
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Tabulka 2. Srovndni produkce vranu z ¢eské a némecke strany
Kniinych hor (LANG et al., 1991, PLUSKAL, 1992)

Tabuika 4. Produkce jednotlivych Zilnych uzli v jachymovském

_nh}ast produkce [t}__ .

zdpadn{ ¢dst némeckd strany Kruénych hor 94 026

z toho Niederschlemma-Albenrode B0 545
Dberschlemma 7 407
Johanngeorgenstadt _ 3395
ostatni 2479

stfedni a vychodni &dsti némecké strany 2073

Kruinych hor 3

|_ztoho Annaberg 1 590

ostatni 483

¢eskd strana Krudnych hor . | 74222

z toho jachymovsky revir 71998
ostaini 2224 |

celkem 103521,2 |

Tabulka 3. Produkce a odbyt uranu z jdgchymovského reviru (se-
staveno s vyuZitim ddajl MACOURKA a CUMRDY, 1963)

rok vytéZené |ztrdaty |vyté¥eno | vyse pod(l na
mnoZstvi | pii + ztrity | odbytu |celkovém
bez ztrat |téZbE | (tU) (t 1) VYVOZU
{t U} (%) do SSSR.
(%) __
1853-1913 | 150,5 - 150,5 - -
1913-1938 | 275,0 - 275.0 - -
1939-1944 | 440 - 44,0 - -
1945 | 09 - | 09 0,9 ~
1946 144 - 14,4 18,0 80
1947 39,3 - 393 | 49,0 | 100
1948 67.4 ~ 67,4 93,0 90,5
1949 96,9 - 96,9 | 1130 76,8
1950 1554 | 46,1 | 2884 | 1750 | 725
1951 | 2880 | 44,2 | 5161 | 3069 | 584
1952 3877 | 248 | 5155 | 411,1 50,9
1953 5542 | 151 | 6528 | 5480 47,5
1954 662,3 90 | 7278 | 6490 41,7
1055 798.5 g2 | 8698 | 7770 37,7
1956 804.6 82 | 8764 | 7640 32,1
| 1957 7695 | 107 | 8613 | 7590 | 276
1058 6906 | 64 | 7380 | 7130 | 244
L]Eﬁ? 5872 | 79 | 6376 | 6730 | 225
1060 578.9 55 | 6127 | 5840 19,2
1961 2824 50 | 2976 | 2730 9,5
1962 119,8 65 | 1281 | 1120 3.8
1963 - - - 75,0 2,6
1064 ~ - ~ 97,0 3.4
1946-1962 | 6873 - |7940,1 |7189,0 -
1853-1964 | 7539,5' | - - 1 - -

'doplnéno hodnolami odbytu v letech 1963-1964
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reviru
ndzev ,uzlu” | produ k::; produktivnost | téZend pnvr;;]nxfai |
tw (kg U/m’)  |aovéfend | rozloha
plocha iil (km~)
(v tis. m") !
Rovnost  [31789 | 0,80 39857 3,25 |
Barbora-Eva | 1 725,7 1,00 17127 7,14
Abertamy 8257 1,85 445.,6 2,06
Bratrstvi 506,58 0,99 5150 4,5
Svomost 409.0 - _D,Eil &56,9 4.5
Plavno 3374 | 058 5801 2,73
Panordma 215,6 ' 0.67 320.8 3,75
Celkem 7199,1 0,876 2168 27,93

nosti. Nelze pfedeviim odhadnout, v jakém pohybu byiy
uranové rudy do r. 1853, nebof se na povrch dostédvaly,
jen kdyZ to bylo nezbyné, a to jako pfimés ve stfibrnych
ruddch. Je viak jisté, Ze ve srovndni s pozdé)si téZbou to
bylo mnoZstvi zanedbatelné. Po roce 1853, kdy zaaly
byt uranové rudy téZeny pro vyrobu barev, se uddvala
hmotnost bud’ ve formé oxidii, nebo vyrobeného kon-
centrdtu. Tento pfistup zfejmé pfehléd! Mrfia v odhadu
vytéZzeného mnoZstvi v letech 1913-1936, pro které
uvdd{ hmotnost vyt&éZeného smolince 458,7 t. Proto byly
tyto ddaje v naSi tabulce korigovdny a pfepodteny. Ne-
presny je i1 ddaj o celkovém mnoZstvi uranu, které bylo
Z jachymovského reviru vyvezeno do Sovétského svazu
jako &dst celkového odbytu. Je v ném zahmut i matenal
pochdzejici z Sirfiho okoli reviru. Pom&mé nevelkd di-
ference mezi vy3i odbytu a velikosti souétu roénich pro-
dukci vede k zdv&ru, Ze skutednd produkce uranu v le-
tech 1945-1964 se pohybuje okolo 7 000 t, nebof ztrity
se do hospoddfskych vysledkil nezapod&itdvaji. Pro zvy-
raznéni dlohy jachymovského reviru je pripojen 1 jeho
procentudlni podil z celkového vyvezeného mnoZstvi
uranu, k jehoZ vyé&isleni byla uZita hodnota odbytu (Ma-
COUREK - CUMRDA, 1993),

K tdajam o produkci z let 1945-1964 je moZné jelié
pfifadit souhrnné mnoZstvi uranu vyt&Zené jednotlivymi
téZebnimi iiseky &1 zdvody v letech 1946—-1962, coz pak
&ini celkem 7 199 t U. Z uvedenych &isel je moZné shr-
nout, Ze t€Zebni prace v celé historii reviru uvedly do po-
hybu pfes 8 000 t uranu v rudé. Z toho bylo vyuZite zhru-
ba 7 500t U a tuto hodnotu lze uZit pro srovndni s jinymi
loZisky nebo reviry, 1€Zicimi uranové rudy.

O situaci v ydchymovském reviru v letech 1945-1964
vypovidd i odhad ztrdt okolo 1 050 t U. Ztrdty maji své
kofeny v ldlkovém sloZeni rud, jejich kvalité a v morfo-
logii rudnich téles. Na jejich vyE maji vliv i zvoleng do-
byvaci metody a postup zpracovani rudniny. Az do roku
1953 byla ruda t8Zena predeviim pfimo na dobyvkich,
kusovd ruda se ukldadala do bedynek a zbyly materidl byl
bud shrmovidn do kominll se sypy, nebo se ponechal v za-
klddce. V druhé poloviné padesdtych let, kdy se zlepso-



Tabulka 5. Postup raZby Sachet v reviru

Zilny uzel | jdmy do | 1946 1947 1948 1949 1950 1951 1952 1954 1957 celkem
r. 1945 -

Rovnost 1 1 1 1 - 1 - - - —

Barbora- — - - 2 | 1 — - 1 -

Eva

Abertamy - - - - 1 - - - - - 1

Bratrstvi 1* - - 1 1 - - - - - 3

Svornost 1 - - - 2 - - - _ - 3

Plavno - — - - - 1 - - - 1 v, -

Panordma - - - ~ 1 = — - 1 1 3

celkem 3 1 | 4 B 3 - - 2 2 22

"V, Zilném vzlu* Bratrstvf byla hlavnim dvodn{m dilem ¥tola (plvodn® Saskych Elechtich), ale z této $toly byla jefi1é pfed 1. svdtovou
viilkou vyraZena slepd jdma . Zdaf Bdh", z niZ byla oteviena fada pater do hloubky pfes 500 m od povrchu.

vala mechanizace odklizu materidlu, byla z nékterych
dobyvek vypoulténa zdkladka a surovina se déle zpra-
covdvala, K nejvétsim ztrdtdm dochizelo v dobé, kdy
sovétskd strana chtéla vytéZit co nejrychleji co nejvice
uranmu.

Jachymovsky revir byl na zdkladé strukturnich pomé-
rit roz¢lenén do sedmi diléich celkd, oznadovanych jako
+Zilné uzly®”, Definici ,Zilnych uzld” podal T. Vesely
v 1. 1985. Podle ného je Zilnym uzlem mnoZina Zilnych,
predeviim rudnich struktur, ktera je nadfazena svym vy-
znamem takov¥m celkiim, jako je napf. dal, dalni pole
apod. Tento pojem se Siroce uplatiioval pfi ¢len&ni a po-
pisu vé&t¥iny Zilnych uranovych loZisek na tizemi Ceské
republiky (sine, 1984). V jachymovském reviru jednot-
livé uzly bud bezprostfedné na sebe navazovaly, nebo
byly od sebe oddéleny dseky se zanedbatelnou nebo
Zddnou uranovou mineralizaci.

V tabulce 4 jsou uzly, sefazené podle velikosti pro-
dukce, charakterizovany.

5000

Jichymovské hydrotermdlni rudni Zily prosekdvaji
monoténni komplex svori, které jsou zvrdsnény do vel-
ké megaantiklindly. Svory jsou prostoupeny Zilami Zu-
lovych porfyra, lamprofyri a tfetihornich bazaltoidi.
Autometamorfované variské granity jsou v hloubkdch
300-800 m pod povrchem. Dosud bylo z Jichymova po-
psdno 230 minerdld, coZ ukazuje na znatnou riznoro-
dost hydrotermdlnich procestl.

Ve shodé s VEseLYM (1985) md z geologického hledis-
ka jachymovsky revir, zejména se zietelem ke struktur-
nim pomé&rdm, rozlohu 45 km? Je ohranifen vesmés
maocnymi zlomovymi strukturami. Jejich vznik a vyvoj
ovlivnil 1 roz8ifeni rudnich Zil. V tomto dzemi byly kro-
mé rud tzv. pétiprvkové formace téZeny i dalsi rudy, ze-
jména Fe, Mn a Sn.

V severni poloviné reviru na sebe navazujiod Zk 'V
,uzly" Barbora-Eva, Rovnost a Svornost. Viemu tfemi
souvisle prochazeji z.-v. struktury, v nékterych dsecich
slabg, ale 1 intenzivnéji mineralizované. Na Z od ,,uzlu"
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ského reviru v letech 1946 aZ
1964 (podle sine 1966).

—=— kumulativni vy5e odbytu —=— promérna cena 1 kg U

35



Tabulka 6, Objem ddlnich dél v jachymovském reviru v letech
1946 ai 1964 (podle sine, 1966)

r

| 1Ok délka chodeb mnoZstvi v}'téicnjéim uranu
J {m) (kg U/m)
1946 | 3564 | 404
| 1947 11407 3,44 B
1948 3197 | 2,10
1949 47 665 2,03
1950 46 596 B 333
1951 64 556 | 4,46
1952 77 511 500 |
1953 93 847 590
1954 110 452 ) 5,99 -
1955 | 102 044 7,82
1956 | 108505 741 j
1957 | 124631 6,17
1958 A 617
1959 80 837 ) 7.26
1960 52712 | 1096
1961 26 709 10,57
1962 | 6 002 19.96 B
1963 | 3731 20,10
1964 | 1893 51,50 |
celkemn 1 102 B66 primér652 |

Barbora-Eva se nachdzi ,,Zilny uzel" Abertamy, oddéle-
ny mocn&j$i zlomovou strukturouw. Na JIV od Svornost
se nachdzi ,,ZIny uzel” Panordma, v. od Svornost je
W20y uzel” Bratrstvi a od néj na JV Plavno. Také ve v.
&dst reviru kontroluji rozsifeni rudnich Zil mocné zlo-
my, vesmés sterilni. PFi prizkumnych pracich byla hlav-
ni pozornost vénovina témto ,rudnim uzlam®.

[ dzemi mezi jednotlivymi uzly bylo na povrchu po-
drobng prozkoumadno, z&édsti i podzemnimi dilnimi
chodbami. Plocha, kterou zaujimaji ,Zilné uzly®, je
zhruba 60 % celkové plochy reviru a je 2,5krdt vEtsi, nez
plocha, o které sovétsti odbornici uvaZovali v prognoze
z roku 1948,

Tabulka 7. Charakteristika prizkumnych i t#Zebnich praci #il-
nych uzli (podle VESELEHD, 1986)

Filny uzel 1| prozkoumano pocet téZenych
mineralizovanych struklur
) _struktur _ B

_Ravnost stovky =140

Barbora-Eva | stovky | =110
| Abertamy =30 | 27
_Bratrstvi desitky _ 23

Svornost _ 58 )

Plavno _B6 3

Panordma 62 31 |
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O rozvoii priizkumu a téZby v reviru poddvid dobry ob-
razek zakldddni novych Sachet a jejich pocet v jednotli-
vych uzlech, coZ je dokumentovino tabulkou 5.

Nejvet&i soustfedéni tvodnich dél bylo v ,Zilném
uzlu* Rovnost, kde na ploge néco pFes 0,5 km” pracovaly
Etyfi jamy. Zajimavy osud mé] ,uzel* Abertamy, kde
byly okolo roku 1952 price pierufeny a obnoveny
v roce 1954. Vrcholu produkce dosahly Abertamy v le-
tech 1959-1961 a konéily v roce 1964 jako posledni,
kdyZ zde byla t€Zena vibec nejproduktivnéjdi Zila revi
ru, oznacovand A,. Cely tento ,Zilny uzel® byl tfeti nej-
produktivngjsi. V seskupeni tfi ,,Zilnych uzli™ Barbora-
Eva, Rovnost a Svornost byly z celkového poétu jede-
ndcti nové zaloZenvch jam (i zcela negativni. Byly za-
loZeny v roce 1949 privé v dobé, kdy viechno sméfova-
lo k co nejrychlejdimu zvyfeni té¢zby. Jdmy zaloZenc
v roce 1954 a pozdé&ji byly vyrazem pokusu o rozsifeni
reviru a prodlouzeni jeho Zivotnosti.

Price v reviru charakierizuje i vyvoj roCnich objemu
diilnich d&l {prizkumnych, otvirkovych a vyfizovacich
chodeb) v souvislosti s vy&i produkce. Pro srovndni je
pfehled v Labulce 6 doplnén ddajem o mnoZstvi vytéze-
ného uranu, pfipadajiciho na 1 m vyraZené chodby pod-
le hodnot roéniho odbytu.

Objemy diilnich dél rostly aZ do roku [958 pfesto, Zc
nejvyssi produkce dosdhl revir v roce 1956 a nejvétsiho
odbytu o rok diive. To, jak vyrazné ovliviioval objem
dilnich dél vysledky t€Zby, je patrné z vyvoje od
roku 1960. Ze srovndni | 102 866 m dilnich d¢l
s 8 216 000 m” oviéfené a &Zené plochy rudnich Zil vy-
plyvd, Ze 182b& slouZilo nejvyic 50 % objemu dulnich
dél a ostatni se uplatnily pfi prizkumnych, otvirkovych
a slednych pracich, jeZ k rostu produkece nepiispély.
K nim patfi i negativni prizkumné prace k ovéfeni Ag,
Bi, Co a Ni zrudnéni v rozsahu 15 000 m.

Objem ddinich chodeb nejlépe ilustruje uplainénou
metodiku zkoumiini, projevujici se snahou postihnout &
ovEFit viechny indicie a vyskyty uranovych rud v reviru.
Redlny obsah 1éto snahy dokazuje i VESELY (1986), jak
je zfejmé z tabulky 7.

7 pfehledu je zfejmé, Ze v reviru bylo téZeno vice nez
400 zrudnélych disjunktivnich strukiur, aviak téch, Kkte-
ré byly zkoumdny na povrchu i v podzemi, bylo nejmeé-
né dvojndsob. Vice neZ 200 zil md staré, historicky dolo-
Fené ndzvy.

Velmi vystiZnou charakteristiku kvality a rozSifeni
masivniho Zilného typu uranového zrudnént podavi pa-
rametr produktivnosti Zilné plochy. Je vhodné phipome-
nout, Ze souvisly povlak uraninitu o mocnosti I mm na
ploe 1 m? pfedstavuje produktivnost 5,5 kg U/m*. Pro-
duktivnost masivniho Zilného typu uranovych rud se
vétiinou rychle méni v plode Zily a jeji nizké hodnoty
ovliviiuji nepfiznivé jak ztrity pfi dobyvdni, tak i1 vySi
nikladii pfi odklizu, dopravé a pravé rudniny. Pro cely
jachymovsky revir se uvddi primérnd produktivnost
0,76 kg U/m*. Ze souhrnnych ddaji o sedmi ,Zilnych



Tabulka 8. Zfly s nejvEtEi produkei uranu (podle MACOURKA a CUMRDY, 1963, doplnéna)

.'n-:jlz_ev_iily - Wrudni u.::.l 107 m® N -is.:g Ufm.: i Lt . ovéfeno ::hudbun; mocnost (cm)
e - J délka™ {m) hln_uhka”l[rr.t}

A, | Abertamy 201.4 2,44 490,7 . 700 430 10--30
Severni Jeronym | Rovnost 409 4 105 ~ 4324 | 800 600 2-50
8 25 Barbora-Eva |  160,] 1,79 2874 | 900 _ 400 | 10-50

| Mald éervend Rovnost 2459 092 227.2 | 900 i 600 3-30

1 ¢ 21 Barbora-Eva 1499 1,20 18(),2 ' 1 000 400 1-50
Svycar Rovnost | 2342 0,77 1798 | 1000 800 10-50
Ypsilon Rovnosl 1244 1,37 171,6 700 500 2-30
Fluder ) Rovnoslt 60,3 2,40 166.6 200 400 10-30

? Bratrstvi 493 . 3,25 160,53 430 600 15-25 L

& 13 Plavno 1390 ___i_ 094 1305 850 | 550 _ 2050

_celkem 1 7892 | 1,36 24269

"nejdelsi ovEfeny interval na jednom z horizontd (pater) dilnich dél; ""hloubka nejniZstho horizontu {patra), na némZ byla Zila sledovina

Tabulka 9. Struktura #il podle vyie produkce

podil EE]kl.':l;E-f podil na pmdu-l-_:livnﬂsl.
Zilné plochy | WIbE (%) | (kg Uimd)
. (%) _
| 46 %l s t23bou 51 68 | 1,17
| 401U I E
| >200 #l a9 32 | 057
| (podle Veselého)l | -
| 19 il zndmyeh 27,1 | 30 0,94
. pfed r. 1945 | I
| 10 Zil s nejvy3s{ | 21,7 T_ 34 1,36
| t##bou | [ |

uzlech” se pro vyt€Zenych 7 200 ¢ U uvddi hodnota vy3-
8 — 0,87 kg U/m”.

Zdkladni jednotkou, k niZ se vziahujf vysledky doby-
vacich praci, je téZebni blok, jehoZ plocha se pohybuje
od n&kolika set aZ do tém&f 4 500 m”. Produktivnost jed-
notlivych mineralizovanych struktur je obecné podfize-
na rozsahu dobyvacich praci, ale v pfipad€ jachymov-
ského reviru dosti vystiZné charakterizuje celkové lois-

kové geologické poméry a prostorove roziifeni minera-
lizace,

V celém reviru bylo 46 zrudndlych struktur, z nich#
z kazdé bylo vytéZzeno vice neZ 40 t uranu. Tak bylo cel-
kem ziskdno 4 907 tun uranu z plochy o rozloze
4 194 200 m*, s primérnou produktivnosti 1,17 kg
U/m?. K deseti nejv&sim ndleZely Zily uvedené v tabul-
ce 8.

Zaméfeni 18Zebnich praci na velky pofet rudnich
struktur ukazuje piehled v tabulce 9.

Rozdéleni 46 rudnich Zil podle produktivnosti a za-
stoupeni v jednotlivych Zilnych uzlech je shrnuto v ta-
buice 10,

Z uvedenych piehledi jednoznaéné vyplyvd, Ze v re-
viru byly s naprostou prevahou t&zeny Zily a bloky s pro-
duktivnosti do 2 kg U/m?. Pouze 20 Zil mélo produktiv-
nost vy&8i neZ 2,07 kg U/m?, z nich 11 patfilo k Zildm,
z kterych bylo vytéZeno vice neZ 40t U, Ze zbylych Zil
bylo ziskdno celkem 112 1 U, coz je asi 1,3 % produkce
reviru. Kvalitativni poméry dokresluje 1 to, Ze v celém
reviru bylo jen 57 blokd s produktivnosti nad 5 kg Uim?>.
Nejvy8&i produktivnosti — ve vyi 17,65 kg U/m? - do-

Tabulka 10. Rozdéleni Zil podle produktivnosti a vy$e produkce (podle MACOURKA a CUMRDY, 1963, VESELEHO, 1986)

mudni uzel téZba (pofet Zil) podle produktivnosti v kg U/m* - celkem
>3kg Um® | >2,5kg Uim’ | >2.0kg Uim® | >1,5kg Uim® | >1,0kg Ufm’ | >0,5 kg Uim’ |

| Rovnost - 48,0 (1) 2523(2) | 948(1) 646,3 (4) 1235,6 (12) 227,0(20)
Barbora-Eva - : 468(1) | 2874(1) | 5228(5) 223.3 (4) 1080,3 (11)

|_Abertamy 82,3 (1) - 490.7 (1) - 1353 (2) - 7083 (4)

| Bratrstv( 160.5 (1) - 402(1) | 621N - C19L1e3) | 4539(6)
Svornost 94,8 (1) - 424(1) - - 61,0 (1) 198,2 (3)
Plavno - - - - - 190,1 (2) 190,1 (2)
Panorama | — - - - - - -
celkem 3376 (3) 48,0 (1) 872.4 (6) 4443(3) | 13044(11) | 1901,1(22) | 49078 (46)
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sahi blok na Zile Geister v . Zilném uzlu' Rovnost. Dal-
Sich ¥est blokd mélo produktivnost nad 10 kg U/m?®. Nej-
v&LEi podet blokil s vysokou produktivnosti byl na Zile
A, v Zilném uzlu” Abertamy. Pfi odeéteni jejich podilu
na celkové produkcei Zily klesla produktivnost z 2,44 kg
U/m?na 1,55 kg U/m®. Celkem 48 blokl patfilo k Zildm
s produkci nad 40 t U, nejvétsi pofet bloki byl v ,.Zilném
vzlu" Rovnost, celkem 18, nejméné v ,Zilném uzlu"
Plavno, a to pouze jeden.

Rozsdhlé pritzkumné i téZebni price v reviru potvrdily
soustfedéni hlavniho podilu uranové mineralizace v dal-
nim poli 3achty Rovnost a k ni pfiléhajicich isekii—naZ
H2iného uzlu” Barbora-Eva, na V Svornost. Qstaini
~ziné uzly* byly od této dstfedni &dsti reviru oddéleny
vyraznymi tektonickymi liniemi a uranové zrudnéni,
s vyjimkou Abertam, bylo v plode spiSe rozptyleno neZli
soustfedéno do ohranifenych dsekil. Bez produkce téch-
to &tyf ,,uzlt™ se ziskané mnoZstvi uranu v reviru pfibli-
Zuje prognoze sovétskych odborniki z roku 1948. Pro-
gnoza nedocenila ploinou rozlohu a precemla vertikalni
rozdifeni uranové mineralizace.

Bé&hem prizkumu a t&Zby v letech 1946-1964 se shro-
maZdovaly dal§i poznatky o podminkdch vezniku a
0 prostorovém roziifeni uranové mineralizace v reviru
(MRrRA - PavLo, 1967, VESELY, 1986). Pfedeviim Lo bylo
zji8téni, Ze uranovd mineralizace je star§{m samostat-
nym stadiem mineralizace, s uranem jako jedinym ko-

vovym prvkem (Dymkov, 1960). Ndsledujici arzenido-
vd a sulfoarzenidovd mineralizace s Ag, Bi, Co a Ni ru-
dami byla podstatné mladSi. Pokud se v jednotlivych
minerdlnich asociacich arzenidového studia vyskytoval
uraninit, byl s velkou pravdépodobnosti mobilizovany a
jeho rozsiteni bylo vétiinou nevyznamné. Jichymovsky
revir tak potvrdil, Ze orientace vyhleddvéni Zilnych ura-
novych loZisek na zdkladé p&tiprvkové prvkové forma-
ce byla do znacné miry spornd, coZ se potvrdilo i ve své-
tovém méfitku,

Pozorovini potvrdila v reviru fadu zndmych jevi,
souvisejicich se strukturnimi poméry jednotlivych Zil,
jejich stykil, zmén mocnosti a dloZnich pomérh. V di-
sledku sloZitého tektonického vyvoje pfevlidala mine-
ralizace disjunktivnich struktur men$i mocnosti do
0,50 m. Z produktivnéjiich Zil mély mocnost do 1,5 m
pouze tfl. Z hlediska rozSireni uranové mineralizace
se uplatnila iloha dvojmocného zeleza jak v sulfidické
formé& (pyntizace parabfidlic), tak i ve formé silikito-
vé (amfibolity) vé&5im soustfed&nim a souvislosti rud-
nich téles. Vyznam mél i tvar relié¢fu granitového podlo-
Zi. Viechna tato zobecnéni a pravidla méla své vyjimky
a do sledovani a otvirky rudnich Zil se vyznamn&ji ne-
promitla. Rozhodujicim kritériem bylo zvyZovani a
plnéni pldnu hornickych praci, které rostlo az do ro-
kKu 1957, kdyZ rok pfedtim dosdhl revir nejvyssi pro-
dukce.

Cin éertu dobfe

Cesta za bohatstvim a moci je vétS§inou doprovizena ne-
pfili% $tastnymi osudy Tady lidi, ktefi se na ni ocitli dob-
ravolné nebo 1 nucené, Takovou cestou za bohatstvim je
vlastné i historie jdchymovského reviru od roku 1512 do
roku 1945. Cesta za moci byla daleko krat#i a (rvala od
roku 1946 do roku 1964,

UZ v 16. stoleti postihly Jachymov a jeho okoli moro-
vé rdny, zemétfeseni, vilka a pozdr. To se pozdéji opa-
kovalo a posledni velky poZdr byl v Jichymové v roce
1873. K zemétreseni do&lo o rok diive. V roce 1946 pfi-
5li do Jachymova prvni sov&dti odbornici a jachymov-
sky uran mél posilit sovétské velmocenské ambice,

Prostfednictvim nové zfizeného n. p. Jichymovské
doly vstoupily do Ceskoslovenské poviledné spolednos-
i prvky dosud nezndmé a cizi. Vzniklo odvétvi hornické
¢innosti, jehoZ rychly rozvoj Ceskoslovensku nic dobré-
ho nepfinesl a na ktery Ceskd republika dopldci dodnes.

Rozpor mezi pfinim a redlnymi moZnostmi byl pro-
ces, kiery provazel &innost uranového primyslu od jeho
vzniku v roce 1946. Na tento rozpor doplatilo nejen &es-
koslovenskeé ndrodni hospoddfsivi, ale i mnoho lidi, do
jejichZz osudii zasdhly zdjmy uranového primyslu, ze-
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jména do roku 1960. Piehled v tabulce 11 obsahuje jen
udaje, kieré se vztahuji k evidovanym pracovnik(m ura-
nového primyslu. Skuteény pocet vézid a téch, ktefi si
prici v uranovém priimyslu dobrovolné nevybrali, jiZ
patrné nikdo nezjisti.

Podrobné, i kdyZ podle vlastniho vyjddieni zdaleka ne
uplné, postihuje situact vézenskych taboril v jaichymov-
sky¥ch uranovych dolech PErrASovA (1995). Je prokdzi-
no, Ze do roku 1961 se vystfidalo v tdborech ostrovske-
ho vézenského zafizeni okolo 65 000 lidi. Poet uvézng-
nych byl vidy vyisi nez pocel véznil evidovanych v pra-
ci n. p. Jichymovské doly. Doklddi to pfiklad ,,HldEeni
pro den 1. dnora 1953%, podepsaného por. Koldfem, kdy
z celkového stavu 14 563 pracovalo 12 525, Pomér poli-
tickych a ostatnich v&zili se mé&nil, v roce 1952 bylo
2 EmeF 13 500 véziil Veézeiiského dstavu v Ostrové
B 000 vEzii politickych. V jaichymovském reviru bylo
zfizeno 11 tdbor(, mezi nimi proslul tibor Vykmanov 11,
kde v&znové pracovali bez jakychkoliv ochrannych po-
micek v drtirné uranové rudy. V roce 1955 zde bylo
soustiedéno pies 200 knéZi, z nichZ 102 bylo po zruseni
tidbora v roce 1956 pfevezeno do jinych véznic.,





