Predmliuva

Cesky pfeklad mezindrodnthe terminu neovulkanity je
_mladé sopené hominy“. Podle definice H. Rosenbusche,
staré jiZ téméF 120 let, jde o vyvieliny pokifidového stafi.
Ve smyslu angloamerické literatury md té€2 jit o vyvieliny
tfetihorni a mladsi, V Ceské literatufe se k tfetihornim a
¢tvrtohornfm vulkanitdm pfipojuji i svrchnokfidove homi-
ny, nebof s nimi geneticky 1 prostorové souviseji. Pokud se
nékdo chee pfesné pfizplisobit poZadované definici, miZe
termin neovulkanity nahradit ndgzvem .,mladé¢ vulkanity™,
jak to ostatné &ini ve své souborné praci SHRBENY (1995).
V feské geologické literatufe se pfedpona neo- uZivd obec-
né k oznaleni povariského platformniho vyvoje, podobng
jako u neotektoniky. JelikoZ Ceskd kfida jiZ patii k typic-
kym platformnim formacim, md tato predpona i u svrch-
noki{dovych vulkanita své opodstatnént.

SHRBENY (1995) odhadl, 7e celkovy objem miadych vul-
kanith na dzemi Ceské republiky je 180 km’. Proti jinym
homindm, af jiZ hlubinnym vyvielindm, hornindm meta-
morfovanym a sedimentdmim, je to mnoZsivi nepatmé.
7 hlediska petrologickéhe, geotektonického 1 geomorfolo-
gického json viak neovulkanity nesmimé zajimavé. Néklere
takové horniny 2 nadeho iizemi se staly svétove proslulymi a
daly podnét k geotekionickym hypotézdm. Je zndmo, Ze Jo-
hanna Wolfganga von Goetha upoutaly kuZelove tvary so-
pek Ceského stredohofi, prdve tak jako Alexandera von
Humboldta. Komorni Hirka u FrantiSkovych Ldzn{ hrila
uréitou roli ve sporu mezi plutonisty 4 neptunisty.

Traduje se, a ziejmé opravaéné, e Goethe presveddil
Kaspara hrabéte Sternberka, aby nechal prokopat Komomi
hiirku tolou, jen a jen proto, aby nalezli ditkaz pro jejf so-
peény plivod. Pamatnik u tisti $toly z roku 1837 pfipomind,
¥e by mohlo jit o prvni hornické dflo na nalem Gzemi, jeZ
bylo raZeno ¢isté z vyzkumnych divodu. Petrograficky vy-
zkum vulkanitd Ceského stfedohofi a jejich srovndni
s americkymi Kordillerami vedly praZského roddka, ra-
kouského petrologa F. Beckeho, k definici dvou odiidnych
vulkanickych provincii, atlantské a pacifické, phifemZ
Ceské stfedohofi a ostatni vulkanity Ceska samozfejmé
patii do t€ prvni.

Vyznam neovulkanitd pro tvorbu reliéfu krajiny je sro-
zumiteiny, a 10 nejen pro geologa a geografa. Kolik kuZeli,
sukl, kup, jehel, stén, tvofenych neovulkanity, vy&nivd ja-
ko dominanty nad své okoli? Desitky z nich hrdly dileZitou
tlohu v Ceskych déjindch, se svymi vice £i méné zachova-
Iymi hrady a jejich ruinami. Mnoho z nich patfi mezi chra-
néné lokality. PfedloZme jen nékolik pfikladii za ty, kieré
do zminénych skupin paifi:

A Povéstmi opfedeny Rip (459 m) s romdnskou rotundou

4 Bezdéz (604), z hlediska scenérie jeden z nafich nej-
krdsn&j¥ich hradi

A MileSovka (837 m), nejvy3$Ei hora Ceského stfedohoti,
nejvétnéd i hora Siroko daleko, se svou staron, aviak
stile aktivni meteorologickou observatofi

A Hazmburk (418 m) se svou ¢ernou a bilou hradni véZi,
viditelny ze viech stran ze vzdalenosti mnoha desitek
kilometrii

A Trosky (514 m), symbol Ceského rdje

A Stiekov (238 m) se svym hradem, jenZ ckouzlil Richar-

da Wagnera a mnohé jiné
A Radobyl nad Litoméficemi (399 m), odkud idajné bézel

Karel Hynek Macha k poZaru, co? se mu stalo osudnym
A Panskd skdla u Kamenického Senova (597 m) se svymi

Cedifovymi sloupy, jednim z nejast¥ji fotografovanych

geologickych fenoméni
A Ralsko (696 m), &néjici 400 m nad okolni krajinu s ma-

1¥m piskovcovym skalnim mésteckem u dpati a hradem

na temeni
A Bukovec (1005) v Jizerskych hordch, vypinajict se nad

Jizerskou loukou
A Kunétickd hora (307 m) u Pardubic, nevysoky, ale tak

vyrazny vulkanicky suk s husitskym hradem na vrcholu
A na Moravé pak ifeba Uhlifsky vrch {672), sludné zacho-

vany vulkdn s kostelikem na vriku, a mnoho dalSich.

Pfitahovaly-li éeské vulkanity pozornost klasiki pfirod-
nich véd v minulych stoletich, nenf divu, Ze byly a jsou po-
drobné studovdny 1 mladiimi geology a petrology dvacité-
ho stoleti. Jeden z nich zaslouZi podrobnéj3i zminku, a to
Joseph Emanuel Hibsch, narozeny v obci Homole v roce
1852. Od roku 1887 soustavné zkoumal geologicky a pel-
rologicky horniny Ceského sifedohofi a celou oblast po-
drobné zmapoval. Jeho vyznam ocenil: v§ichni ndsledovni-
ci. af jif L. Kopeck¥, tak J. Ulrych, O. Shrbeny, V. Cajz a
mnozi dal¥{. Seznam dileZitych starfich i nov&jiich geolo-
gickych a petrologickych praci o neovulkanitech Ceska
najdeme jednak v préci SHRBENEHO (1995), tak 1 v Eetnych
pracich J. Ulrycha, bud samotného nebo se spoluautory, i
v kniZce CHLUPACE et al. (2002).

Z hlediska vyskytl je moZno neovulkanity rozdélit do
nékolika v&tZich oblasti. Podle SHRBENEHO {1993) js0u 10

a) zdpadni Cechy, v trojéhelniku od Karlovych Vart
k Chebu a na jih aZ 1€émér k Plzni,

b} Kruiné hory,

¢) Doupovské hory,

d} mosteckd (severodeskd) pdnev,

e) Ceské sttedohofi,

f) oblast ¢eské kifdové pdnve, coZ je velké lizemi zasa-
hujici na § aZ ke stdmim hranicim, na JZ ke Kladnu a
na JV k Pardubicim,

o} zdpadosudetskd oblast, kamn patfi jednak 3irdi okoli
Liberce a jednak okolf Varndsdorfu,

h) Nizk¥ Jesenik i s Opavskem a Ostravskem.

Piipojime k nim i neovulkanity jihovychodni Moravy
v Bilych Karpatech, které viak svym sloZenim jsou jiZ pre-
chodnym éldnkem k vulkanitim Karpat.

Vyskyt neovulkanitii ve viech téchto oblastech, kromé
posledni, je spjat s tzv. saxonskou tektonikou. Je to soubor
tektonickych procesit druhohomiho, tfetihornfho, misty i
ttvrtohorniho stafi, jejichZ visledkem je porufeni bloki
kiiry riznymi zlomy i zvrdsnéni homin do §irokych antikli-
ndl a synklindl, Takové tektonické poruchy postihly Cesky
masiv vlivem tlakid vyvijen¥ch ph alpinské orogenezi. Ami
vliv saxonské tekloniky nelze viak podcefiovat, nebof
mnoho starfch peruchovych zon se ofivilo, nékteré hlu-
binné zlomy zasdhly aZ do svechniho pld3té a vytvofily se
1zv. riftové z6ny. Ty mély pro neovulkanity obzv1&3f velky
vyznam. Jsou to v podstaté piikopové propadliny omezené
systémy zlomi, a tvoli se tam, kde se méni hranice mezi
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pld¥tém a kilrou. Jsou pro né typické zejména tendence
k poklesu, vysoky tepelny tok, seizmicita a pravé i vulka-
nickd €innost. .

Na oherském riftu (dffve zvaném téZ ohdrecky), pojme-
novaném podle feky Ohfe, jsou neévélﬁf akumulace neo-
vulkanitfi, a to Doupovské hory a Ceské stfedohofi, jeho
vliv je vak znatelny ddle na severovychod. Ohersky nft se
vytvoiil zfejmé b&hem kiidy, nejvetsi aktivitu vykazoval
béhem mlad3ich tfetihor, aviak postupné vyhasind. Nevy-
vijel se ddle jako tfeba v¢chodoafricky rift, natoZ pak jako
rift Adenského zdlivu, kde je dald3im v¥vojovym &lankem
vznik ocednské kiiry a voik ocednu do prolomu,

Doupovské hory vznikly na misté kifZenf oherského rif-
tu s jdchymovskym hlubinnym zlomem. Ceské stfedohof
je téZ uvnitt oherského riftu a je omezeno litomé&fickym a
kruSnohorsk¥m zlomem. V oblasti Zeské kfidové panve se
nalézd mnoho skupin vulkanickych t8les v blizkosti luZic-
kého zlomu a tzv. labské linie sz.-jv. sméru. Smé&ry 2il do-
provazejicich vétdi 1€lesa naznacuji téZ sméry vétiich &
mensfch zlomil. Na severni Moravé jsou vulkanity vdzdny
na poruchové pdsmo Sternbersko-hornobenedovského pru-
hu, hlavn€ na mista, kde se kifZi s pficnymi zlomy sz.-jv.
sméru. Objevy téles, jeZ nevystupuji na povrch, jsou téZ
duleZité pro rekonstrukci tekionickych podminek a vzniku
sité zlomil. Zivotnost zlomd, tzn. pohybi podle nich, je
riiznd. Malé poruchy, které jiZ nejsou aktivni, mohly ovliv-
nit tvary Zil a téles neovulkanitik pod povrchem. Hlubinné
zlomy, zasahujici do svechniho plasté, viak ovlivnily vul-
kanickou ginnost jako celek, od rozmisténi vulkanick{ch
center aZz po petrografické sloZenf vulkanickych hornin,
Podle urCitych predstav byly zdroje magmatu aZ v hloub-
kidch kolem 80 km pod povrchem, ptifemZ hranice mezi
zemskou kiirou a pld§tém je v Ceském masivu v priiméru
v hloubce od 30 do 35 km.

Na stdfi vulkanické &innosti usuzujeme podle geologic-
kych vztahl k okolnim hornindm, hlavné podle toho, jak
starymi sedimenty prordZeji, které kontaktné metamorfuji
a jak starymi sedimenty jsou vulkanické akumulace pfe-
kryvany. Dnes viak mdme téZ stovky radiometrickych
tdaji, které ndm dovoluji roz¢lenit neovulkanity do n&ko-
lika faz{ vzniku. Dfive se rozliSovaly bud tfi nebo &tyfi
hlavni vulkanickeé [4ze, pfiCemZ nejstarsi &innost spad4 jes-
t€ do svrchni kfidy, maximdlni intenzita do tfetihor, hlavné
chigocénu, a vyznivinf aZ do &tvrtohor. ULRYCH et al.
(1999) publikovali soubor radiometrickych analyz meto-
dou K/Ar v podobé histogramu, kde se projevuji jasnd ma-
ximamezi 35 a 40 miliony let (Ma), 20230 Maa 0 a¥ 5 Ma.
Toto posledni maximum je viak ovlivn&no vEt&im podtem
analyz z nejmladdich vulkaniti. Z hlediska vztahu k vyvoii
riftu rozdélili ULRYCH a PIvec (1997) vulkanickou &innost
na preriftové a riftové stadium. Obé stadia definujf takto:

1. Preriftové stadium spadd do svrchni kfidy aZ spodni-
ho eocénu (stafi 50-80 Ma), Patti sem podpovrchové hor-
niny, Zily ultrabazick§ch hornin, jako melilitl a polzeniti
(nazvanych podle némeckého ndzvu feky Ploutnice). Znd-
mé jsou z Podje§tédi a od Ceské Lipy.

2. Riftové stadium, jeZ odpovid4 hlavnf f4zi vulkanické
Cinnosti, zhruba pfed 40 aZ 18 Ma (svrchni eocén, spodni
miocén, s maximem v oligocénu). Tehdy za¥ala hlavn{
aktivita cherského riftu a vznikly nejvétsi vulkanické aku-

8

mulace, Doupovské hory a Ceské stfedohoH. Spoletné
s oherskym riftern se oZivily i1 dal3f zlomy, jeZ pfividély na
povrch a blizko pod povrch jind vulkanick4 t&lesa. Ldvy by-
ly doprovdzeny vulkanoklastickymi hominami, na povrchu
rostly stratovulkdny, pod povrchem se hromadily vypln&
pfivednich kandld, Zily a lakolity, Explozivn{ faze stfidaly
faze klidné&j5tho vytékdni ldv, vyplfiovdni maar® a diatremn.

Po tomto maximu vulkanickd ¢innost postupné vyzniva-
la, pfesunovala se ke krudnohorskému a luZickému zlomu,
nace piesla do fdze zivérecné s produkty &tvrtohomiho
staft. Nejmlad3f vulkdny jsou pii chebském zlomu. Je to
Zeleznd hirka, s ldvami stargmi 170400 tisic let a slavn4
Komomni hiirka u Frantifkovyich Ldzni s Zilou olivinického
nefelinitu, prordZejictho vulkanoklastity, stard 450 000 let
(ULRYCH et al. 1998), i kdyZ podie n&kterych starfich vda-

ju to muZe byt 1 300 000 let. Do této fize pati i moravské

vulkdny na Bruntdlsku, s produkty starymi kolem 2 Ma.

V Ceském stfedohof se CaJz (2000) pokusil o rozélens-
ni vulkanickych produkti do stratigrafick¢ch jednotek. Po-
vichové vulkanity s doprovodnymi vulkanoklastickymi
hominami déli na

— ustecke souvrstvi (36,1-25,5 Ma). Je tvofeno bazani-
tovymi vylevy s vulkancklastiky a sedimentdrnimi vloZka-
mi & je vyplnf rifiového prolomu;

~ d&Cinské souvrstvi (30,8-24,7 Ma). Je tvofeno trachy-
bazaltick¢mi vulkanoklastick¥mi uloZeninami, hlavné pfe-
misiénymi, a doprovodnymi ldvami. Dnes je to pozistatek
sloZeného vulkinu:

— dobmské souvrstvi (24,0-19,3 Ma). Sestdvd z bazani-
tovych lav vylitvch pli aktivaci magmatického krbu;

— §trbické souvrstvi (13,9-9,0 Ma). Je tvofeno intruziv-
nimi horninami, zejména bazanity, jeZ prordZej{ sedimenty
mosteckého souvrstvi,

Z datovdni 1&chto jednotek vyplyvd, Ze hlavn{ fize mag-
matické &innosti patii do obdobi od svichnihe eocénu do
spodniho mioeénu s maximem v oligocénu. Ze stratigrafic-
kého hlediska je viak definice 1&chto jednotek neudrZitel-
nd, jednak proto, Ze se {fasové piekryvaji, ale i proto, Ze
poslednim ¢lenem jsou vlastné horniny intruzivni.

Z petrologického hlediska paiff Ceské neovulkanity do
rodiny alkalickych bazickych a ultrabazickych homin. Pf
popisu téchto neovulkaniti bylo pouZito nejméné 30 petro-
togickych termind, 1 kdyZ diive si geologové vystadili s Ce-
diem a znélcem (dnes radéji bazaltem a fonolitem), jimZ
se pak ddvala pfidavnd jména podle pfimé&si olivinu nebo
foidG (nefelinu, leucitu). Alkalické horniny jsou typické
tim, Ze logicky maji zvy3ené mnoZstvi alkdlii, pomér oxidi
(K,O + Na,0) : Al;O4: 5i0; je vétiineZ | : 1: 6. Z hornino-
tvornych minerdlit maji foidy, alkalické amfiboly, alkalic-
ké pyroxeny a dal3i soucdsti. Lze sledovat uréitou &asovou
posloupnost v chemickém vyvoji vulkanith a jisté prosto-
rové zdvislosti; napt. v Ceském stfedohoff se podle KOPEC-
KEHO (1978) kyselejsi hominy (s v&t§im mnoZstvim Si0,)
vyskytujf v centrdlni &4sti, bazické horiny jsou spi%e na
okraji riftové zény nebo mimo ni.

Podle SHRBENEHO (1995) je procentudln{ sloZenf neo-
vulkanitd ndsledujici {celkové mnoZstvi vulkanickych a
subvulkanickych hornin je 100 %):

efuzivni a subefuzivni horniny - 63 %

nepifeménéné efuzivni a subefuzivni horniny - 46 %



alkalické bazaltické hominy — 34 %
trachyandezitické horniny — pod 0,1 %
trachybazaltické horniny - 2 %

trachytické homniny (patfi sern 1 fonolity) - 10 %.

MnoZstvi pfeménénych efuzivnich a subefuzivnich hor-
nin odhaduje SHRBENY (1995) na 17 %, zahmuje de nich
oviem jak hominy metamorfované, tak autometamorfova-
né i fosilni zvétralinovd rezidua.

Vulkanoklastickych hornin {v&etné vloZek sedimenti)
je mezi télesy neovulkanith 37 %.

Soufasné roziifeni téles neovulkaniti na povrchu a je-
jich sloZeni a tvar neodpovidaji ani zdaleka situact behem
sopeéné ¢innosti na konci kiidy a hlavng béhem tfetihor.
Predpokldddme totiZ, ¥e zemsky povrch v oblastech v{sky-
tt neovulkanith byl od mladSich tfetthor dodnes erozi
snizen aZ o 300- 400 m. Je 1o hodnota prumémd, nékde to
bylo vice, jinde meéng. Znamend to, Ze véiinou eroze od-
stranila piivodni povrchové tvary vulkanickych téles nebo
alespof jejich v&t3{ &dst. At jiZ to byly kuZele stratovulka-
nd, nebo ploché kupy ldvovych piikrovi € nasypané ho-
mole vulkanoklastickych uloZenin, Na povrch se tak dosta-
ly livy, které utshly nehluboko pod povrchem jako vyplng
piivodnich kandli sopek, Zily nebo vEt§f télesa lakolitd.
Pifkladem miiZe byt trachyticky lakolilt Bezdézu, lakolit
podobného sloZeni nejvy3sEi hery Ceskeého stiedohoii Mile-
Sovky, dvé skalni véZe Trosek, jeZ jsou nefelinitickou vypl-
ni sopouchu, Hazmburk tvofeny obnaZenou lou bazanitu,
Kunéticka hora u Pardubic, vznikld obnaZenim fonolitove-
ho télesa. I slavn§ Rip je jen v¥plni pfivodniho kandlu tfeti-
homi sopky, kterd zieymé v tfetihorach navriila na povrch
nasypany kuZel vulkanoklastick€éhe materidlu,

Erozni procesy, které vytvofily soulasny reliéf, mé&ly se-
lektivni charakter. JelikoZ wiechny druhy neovulkanith
jsou proti erozi odolné, vzdorovaly ji sndze ne? jejich obal
z kfidovych a tfetihornich sedimenti. Pokud nebyly kryty
lavovymi proudy, podlé¢haly erozi i sypké vulkanoklastity,
tufy rizné zrnitosti. K obnaZeni podpovrchovych téles vul-
kanitll piispély i tektonické pochody, mladotfetihomni a
étvrtohorni zdvihy blokii podél saxonskych zlomd. Ty
mohly dosdhnout i nékolika stovek metrl. Neznamend to
oviem, Ze se na povrch dostaly viechny podpovichové
produkty vulkanismu. Pravé geofyzikdlni metody pomdha-
Ji rekonstruovat dalsi vyskyty, podpovrchové tvary, jejich
piipadné propojeni, tvary i hloubkovy dosah. Pokud nebyl
erozi odstranén obal kiidovych a tfetihornich sedimentd,
miiZeme na nich pozorovat teplotn{ pliscbeni magmatu,
Kontaktni metamorf6za je fastym jevem, je ziejmé, Ze do-
chdzelo i k proeleznéni a prokfemenéni.

To, Ze byla béhem tietihor na nafem tizemi, kde se vy-
skytuji neovulkanity, mohuind sopeénd Cinnost, dokazuji i
piimési vulkanoklastického materidlu v sedimentech pod-
kru$nohorskych hnédouhelnych pdnvi. MnoZstvi nesou-
vislych sopeénych vyvrZenin bylo plivodné daleko vétsi a
v obdobf sopefné finnosti zfejmé tufy rizné zmitosti po-
krfvaly na severu Cech a zfejmé 1 na severni Moravé velkd
izemi., Metrové sopeéné pumy na Uhlitském vrchu
u Bruntdlu a hrubozmn¥ vulkanoklastick¥ materidl v Dou-
povsk¥ch hordch i jinde svédéi o silné explozivn{ ¢innosti.
Dnesnf vyskyty vulkanoklastith jsou pouze relikty, z v&tsi

¢dsti povrchu byly po zvétrdni odneseny erozi. Bazicky
charakter urychlil jejich zv&travdni.

Nejmohutné&jif zbytky produkti povrchové sopedné ¢in-
nosti jsou v Doupovskych horidch, jeZ byly v tfetihordch
vetkym stratovulkénem. Jeho €innost zacala explozivng a
pokraovala vylevy ldvovych proudi. Vulkanickych cen-
ter v nich bylo nékolik a pfedpoklddand kaldera v jejich
stiedu je ziejmé aZ druhotnym eroznim fenoménem. Zaji-
mavé jsou vloZky oligocennich tufd a wfitd, ve kterych by-
la nalezena fauna obratlovels. V Ceském stiedohoff jsou
zbytky povrchového vulkanismu nidsi, je tam viak ob-
naZeno tzv. roztocké vulkanickée centrum, tvofend intruziv-
nimi essexity a monzodiority. Jak v Doupovskych hordch,
tak v Ceském stiedohofi dosahuje mocnost vulkanickych
produktil 500-600 m,

Nejvy3si nadmotské vyiky dosahuji neovulkanity vr-
cholem Epiﬁiku (1115 m) v Jichymovské hornatiné neda-
leko BoZiho Daru. Tato hora kupovitého tvam je eroznim
zhytkem livového piikrovu nefelinitu. Je pfikladem, jak
vypreparovany suk ovlivnila pozdé&j$i denudace, nebof ta
zploétila jeho temeno. VyEku tisice metrd pfevyiuje jefté
Bukovec (1005 m) v Soufské hornatiné Jizerskych hor,
jenZ je jednim z nejvyraznéjiich neovulkanickych kuzelu.
Tyto dva pfiklady a desitky dalfich dokazuji, jak exagenni
pochody ovlivnily tvary neovulkanického reliéfu. Symet-
rické kuZely kruhového prifezu (napf. Kletecénd, 706 m,
v Ceském stiedohofi) se stfidaji 5 asymetrickymi kuZely a
homolemi. Typicky je i zvonovity tvar ﬁipu, Jinde se vy-
skytuji protdblej3i hibety, nepravidelné skdly, ba i jehly,
velmi Easté jsou ploché kupy, zvlaité kdyZ jde o vyprepa-
rovane lakolity. Vypreparované #ily vytvoiily ndpadné
hibety podobné zdim, jake napf. Malou a Velkou Certovu
zed v Podjedtédi. Mnohd neovulkanickd 1élesa jsou jesté
¢lenéna, hlavné ve vrcholovich édstech, na drobnéjii skal-
ky, svahy pfechdze)i do skalnich stén. Eroze a zvétrdvdni
zplsobily hromadéni blokd a balvani do sufovych akbmu-
laci, jako balvanovych hald, balvanovych proudii i kamen-
nych mofi. Takové akumulace najdeme ve v&ii & mensi
mife téméf u viech neovulkanickych téles, kterd pfevysiuji
své okoli. PR zvétravani a odnosu hridly dbleZitou roli 1
kryogenni pochody, jeZ se projevuji 1 tvorbou mrazovych
srubll. Svahové pohyby jsou té€# Zasté a v nejintenzivnéjsi
podobé se projevily na svahu Hazmburku, kde se na kfido-
vych slinoveich vytvofil soliflukeni pldst, jehoZ gravitalni
pohyb byl aZ katastrofického rdazu,

V soudasné dobé se ve tvarech neovulkanického reliétu
projevuji zdsahy ¢lovéka. Lomy nejriznéjiich rozméri
zcela méni reliéf, misto pravidelné bazanitové kupy Tlust-
ce u Luhova ve Cvikovské pahorkating vidime z nékolika
dhlt kopec nseknuty velkolomem, podobné jako v pfipadé
fonolitového Mariovického vrchu (515 m) v Polomenych
hordch, To jsou dva velmi zndmé piipady, kdy se stfetdvaji
ekonomické zdjmy s environmentdlnimi. PHklada by se
na%lo vice a lomi, ve kterych se t&Zilo a && drcené Kame-
nivo nebo téZ ndhraZky sklafskych surovin, jsou v neovul-
kanitech stovky.

Z fenoménd mengich morfologickych tvari, typickych
pro neovulkanity, si viimnéme alespofl sloupcovité odluc-
nosti a kamennych slunci. Sloupcovitd odludnost je oddé-
lovéni horniny do 3estibokych a pénbokych sloupcil aZ né-
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kolik desitek centimetri Sirokych a n&kdy i nékolik metri
diouhych. Sloupce mohou byt rovné nebo zakfivené, mo-
hou 1 vytvidfet véjife. ZileZ na tom, jak rychle ldva chladla
a podle kohka chladnoucich povrchii, V pHpadé Panské
skdly u obce Précheii nedaleko Kamenického Senova je
vypreparovian suk olivinického bazaltu a navic obnaZen lo-
mem. Jde o vyplii sopouchu, u kterého se kolmo na chlad-
nouci plochu vytvédiely smrifovdnim [dvy polygony ome-
zené trhlinami, které se pii pokradujicim chladnuti
rozsifovaly a prohlubovaly do nitra livy. Piikladem véjffo-
vého uspofdddni sloupceil je lokalita Vrkod v labském tidoli
nedaleko od Ust{ nad Labem, obnaZend zdfezem silnice i
Zeleznice. Je to Zfla olivinického bazaltu, kterd tuhla a
ochlazovala se kolmo na tfi plochy chladnuti. Pfi pohybu
ldvy dochdzelo jedté k ohybdnf sloupf, Ob& tyto lokality
Jsou velmi zndmé a jejich fotografie najdeme nejen v geo-
logickych ucebnicich, nybrZ i v turistickych privodcich a
pfirodovédeckych pFiru¢kich. Pfipojime k nim je¥té jednu,
kterd ndzorn€ ukazuje, jak se sloupcovitd odluénost kombi-
novala s horizontélnimi puklinami a vytvofila se tak boch-
nikovita odluénost v ldvovém proudu analcimického tefri-
tu. Tato lokalita je téZ v Ceském stfedohoff, u Konojed, a
nazyvd se Dubi hora. Ruzné vyvinuty sloupcovity rozpad
neovulkanith nalezneme na desitkdch daliich lokalit, od
kru¥nohorského Spiddku pfes Maly a Velky Bezdéz a7 ke
Sldnské hofe nedaleko Prahy.
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Z mechanického hlediska miZeme vznik sloupcovité
odluénosti s trochou nadsdzky pfirovnat k tvorbé bahen-
nich prasklin v rychle schnoucim sedimentu, kdy se vysu3-
né trhliny omezuji polygony a mohou se rozvirat aZ do
metrovych hloubek.

Na lokalité zvané Kamennd slunce jsou stejnojmenné
dtvary. Jsou to bazaltové ttrZky, v nichZ jsou paprs&ité vy-
bihajici kontrakéni trhliny. Piedpokldddme, Ze jde o vyplii
diatremy, piivodniho kandlu magmatu do povrchového
maaru, JelikoZ CediCové magma prordZelo kifdové slinov-
ce, na styku s vodou dochdzelo k explozim, vlhei xenolity
ochlazovaly Cedifovou brekcii a v jejich blocich se pfi
rychlém ochlazeni tvofily zminéné trhliny.

V Ceském stiedohoff, v okoli Ralska i jinde se &asto
vyskytuji diatremy. Jsou to v¥buchov4 hrdla, jeZ se vytvo-
fila explozi plynd jako menSf kritery. ZuZuji se do hloub-
ky, rozeviraji se na povrch do maaru. Byvaji vyplnény xe-
nolity, titrZky hornin dopravenych k povrchu vybuchem.
V Ceském stfedohoii Jsou na vypiné diatrem vdzdny i v¥-
skyty Ceskych grandw, pyropil, a to na Grandtovém vrchu
u Mérunic a na Linhorce u Tfebivlic. Grandty se vyskyto-
valy jako krystaly v grandtickych serpentinitech (hadcich),
dnes jsou v3ak ziskdvény z druhotnych nalezidt, z kvartér-
nich Stérki, kam se dostaly zvétranim.

Zdenék Kukal





