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Vtah: Pavlovské vrchy jsou chrdnénou krajinnou oblasti {CHKO Pilava) a biosférickou rezervaci (BR) UNESCO s fadou pfirodnich
pamédtek a chréngnych dzem{, Malebny horsky riz dévaji Pavlovskym vrchim skalni masivy ernstbrunnskych vipenci (Thauteriv-ti-
thon), které jsou oproti okolnim siliciklastickym sedimentim svrchni kfidy aZ neogénu mnohem odoln&jsi vili destrukénim exogennim
&initeliim. Geologicky ndleZeji Pavlovské vrchy vnéji (menilito-krosnénské) skuping piikrovi flyfového pdsma, karpatské pfedhlubni
a videfiské pdnvi. Mocn# je vyvinut kvartérni pokryv. Mezozoické sedimenty jsou uloZeninami mofe Tethys,

Fly$ové pdsmo v Paviovskych vrich je tvofeno Zddnick¥m a pouzdfanskym piikrovem. Jejich siliciklastické sedimenty stfednfho co-
cénu aZ spodniho miocénu maji pfevd#né flySovy charakter. Na hranici paleogén/neogén (sdvskd orogeneze) a karpat/baden (5tyrskd
orogeneze) byly tyto sedimenty vrdsnény a pfikrovove sunuty k SZ na platformn{ pfedpoli. Délka presunuti prokdzana vity je v Pavlov-
skych vrsich 10 km. Jeji skutednd velikost bude pfinejmensim o fad vétsi. Pohybem piikrovi byly odlouZeny z autochtonniho podkladu
itrfky mezozoika a zatlenény jako tzv. bradla do stavby ¥ddnického pikrovu. Na emstbrunnskjch vdpencich bradel, misty s vyvinutym
hardgroundem, se zachovaly relikty transgesivné uloZeného klementského souvestvi (coniac—turon), které do nadioZi plynule prechiizi
(bez hidtu) do pdlavského souvrstvi (campan—coniac). Slofitd pfikrovovd stavba md zejména v ele piikrovil Supinovity charakter (im-
bricated stack). Star3i (helvetskd) orogeneze ve svrchnim oligocénu, kterd se vyznamng uplatnila v magurském pifkrovu, vyvolala ve
Zddnickém prostoru zménue v sedimentaci.

Na hranici paleogén/neogén doSlo pfed &elem sdvskych pfikrovi na flexurnim prohybu platformy k zaloZeni karpatské predhiubneé.
Ve spodnim miocénu bylo moie piedhlubné propojeno pfes flySové prikrovy s mofem vnitrokarpatsk¥ch pdnvi. Vredsnénim téméF nedot-
fené spodnomiocenni sedimenty v tylové &isti pikrovi pfedstavuji nesené panve a doklddaji piggy-back mechanismus pfi vzniku pfi-
krov,

Za ¥tyrské orogeneze byly flySové piikrovy pfesunuty pfes spodnomiocenn{ vplii vnitfnf &dsti pfedhlubng. Cela pitkrovi byla vy-
zdviZena a doddvala materidl do spodnobadenskych klastik pfedhlubné. Vychodné od bradel Pavlovskych vrchil do3lo ve stfednim bade-
nu na levostrannych strike-slip zlomech ke vzniku videfiské pinve charakteru ,,pull-apart basin™.

Kvartérn{ pokryv Pavlovskych vrchit tvoii pleistocenni fluvidlni sedimenty (pisdité St¥rky) v nékolika vyikovych drovnich adelavi-
dlni a eolické sedimenty (sprade, navité pisky) s fosilnimi plidami PK I-X. Casté jsou v nich kryogenni jevy. Spolu s pfedkvartémim
podkladem jsou postiZeny sesuvy.,

'Cesky geologicky iistav, Leitnerova 22, 602 00 Brno
*Cesky geologicky istav, Kldrov 3, 118 21 Praka |

1. UVOD se horskym reliéfem, ktery vyrazné kontrastuje s plo-
chymi povrchovymi tvary Dunajovickych vichii na Z a

Pavlovské vrchy jsou bezesporu jednim z krajindfsky  Milovické pahorkatiny na V. Malebny horsky riz ddvaji
nejpoutavéjiich dzemi Moravy, Pro svou jedineénou  Pavlovskym vrchum skalni masivy —tzv. ,bradla” — jur-
pfirodni krasu, bohatd spolefenstva endemickych druhti  skych ernstbrunnskych viapenci, které jsou oproti okol-
fléry a fauny je Pdlava vyhleddvanym tzemim milovni-  nim nepfili§ zpevnénym siliciklastickym tfetthornim se-
kit pfirody. Proto byla v r. 1976 vyhldSena chrinénou  dimentim podstatné odoln&j§i vaci denudaénim ain-
krajinnou oblasti (CHKQ) a o deset let pozdéji biosfé-  kiim exogennich €initelll, Projevuje se to ostrou zmeénou
rickou rezervaci UNESCO. Jidrem CHKO Pidlava jsou  sklonu svahu na styku téchto hornin. Rozdilny sklon
vipencové masivy s ndrodni pfirodni rezervaci Dévin. svahu na Z a V bradel uréuje geologickad stavba. Sklon v,
Tuto préci lze povaZovat za podrobné textové vysvét-  svahu je viceméné souhlasny s dklonem vrstev ernst-
livky ke geologické a pfirodov&dné mapé Pavlovskych  brunnskych vipencu, které u bradla Dévin upadaji pfi-
vrchil, kierou v r. 1995 vydal Cesky geologicky fistav ve  bliZn& pod thlem 45° k JV. Strmé skalnaté stény na Z
spoluprdci se Spravou CHKO Pdlava (CTYROKY et al.  bradel, vylvofené odlamovdnim k JV sklonénych vi-
1995b). pencovych vrstev, maji charakter vyraznych skalnich
Pavlovské vrchy ndleZeji geograficky Mikulovské vr-  srdzil {Ivan - KircHNer 1996), Ploché vrcholové Cdsti
choving (BaLaTkaet al. in Czuoek ed. 1972). Vyznaduji  velkych bradel (Dé€vin, Stolovd hora, Kotel) jsou nejspi-



Se denudaénimi zbytky stfedomiocenniho zarovnaného
povrchu, ktery vznikl procesy mofské abraze a byl silné
piemodelovin v pozd&jiim obdobi geomorfologického
vyvoje Pavlovskych vrchii. Do rizné nadmoiské vyiky
se dostaly ¢dsti tohoto povrchu rozldmdnim, vyzdvihy a
poklesy podél zlomu, vzniklych po badenu (Ivan 1969).
V¥ Lisskych vriich (Letser Berge) ve hibetu Falkenstei-
nu Dolniho Rakouska rozlisuje RiepL (1960) dva vyiko-
vé rozdiln€é zarovnané povrchy. Vy3§i povrch (450 m),
kterému piipisuje posdvské stifi a subaericky plivod, a
mZz8i povrch (400 m), ktery je mlad3i a vznik] abrazn{
¢innosti miocenniho mofe v badenu. Jeho pojeti vEak
nelze aplikovat na Pavlovské vrchy, protoZe tomuto nd-
zoru neodpovidd téméF stometrovy vyikovy rozdil za-
rovnaného povrchu bradel Dévin (550 m) a Stolovd hora
(458 m). Nejvy3si nadmoiské vyiky dosahuje v Pavlov-
skych vriich vrchol bradla Dévin.

2. PREHLED VYZKUMU

Prvni piirodovédny 1idaj z Pavlovskych vrchit pochdzi
od Hertona (1659), ktery popsal z Mikulova nilez
»stehna zkamenélého jednoroZce.” V roce 1829 zaved]
A. Bout pro vdpence Pavlovskych vrchi a zény Wasch-
bergu ndzev ernstbrunnsky vdpenec. SUess (1852) uvadi
Z Mikulova svrchnokfidového hlavonoice Belemnitelia
mucronata, Brnstbrunnské vipence povaZoval ZITTEL
(1868, 1870) za tithon, odli¥ny od alpinského tithonu a
srovndval je s jurou s. Némecka, HAUER (1869) se zmi-
fivje o kiidovych vrstvdch s inoceramy na D&ving a Tu-
roldu, pfipominajici sedimenty feské kiidy. Gastropody
a mlZe svrchniho badenu na z. okraji videfiské pdnve z
lokalit Kienberg, Muslov (Muschelberg) a od Nového
rybniku (Portzteich) studoval Hoernes (1856). RzEHAK
(1895) uvadi od Dolnich Véstonic némdcické vrstvy a od
Bavor, Paviova, Mikulova a Bulhar hustopeéské sliny.
Roku 1896 se zmifiuje o menilitovych vrstvich u Turol-
du. Podrobnéji se zabyval Rzenak paleogénem Zddnické
jednotky a miocénem karpatské pfedhlubng v préci z r.
1902-1903. Ke znalostem o vyvoji jury, kfidy a paleo-
geénu a o geologické stavbé Pavlovskych vrchil vyznam-
né pfispél Asev (1899). Od Klentnice popsal klentnické
vrstvy a svrchnokfidové sedimenty z Mikulova nazval
podle ndlezu Suessova belemnita mukrondtovymi vrs-
tvami. V téZe préci se zmifiuje o Supinovité stavb& brad-
la Dévin. Roku 1910 vydal AseL prvni geologickou
mapu 1 : 75 000 Pavlovskych vrchi, list Hustopede—Mi-
kulov (Auspitz-Nikolsburg). Ve 20. az 30. letech se
geologii Pavlovskych vrchd soustavné zabyval K.
Jorrner, V fad€ svych praci (1922, 1929, 1938b, 1939
a).)} dospél shodné s pracemi vy3e uvedenych autord a
s pracemi PETRASCHECKA (1920), Scuona (1925/1926),
GLAESSNERA (1931) a dalSich k poznatkdim, které jsou
velmi blizké souCasnym znalostem o stratigrafii a stavbé
Pavlovskych vrchl. V roce 1940 vydal JOTTNER podrob-

6

nou geologickou mapu Pavlovskych vrchia 1 : 25 000
veetne vysveétlujiciho textu a pisemné dokumentace
k mape lokalit. V prdci z r. 1942 vénoval pozornost se-
suvnym dzemim na svazich Pavlovskych vrchd. Odlis-
ny ndzor na stavbu a plivod jurskych bradel oproti
Jittnerovi zastdval Steiskar (1931, 1933, 1934, 1935).
PovaZoval je za tektonické trosky Cejéské série, kterou
radil do magurského pfikrovu. Nékteré jeho vyEe uvede-
né price a price WOLDRICHA a STEJSKALA (1934, 1937)
pojedndvaji o sesuvnych dzemich Pavlovskych vrchi.
Studiem fauny a fléry mezozoickych a kenozoickych
sedimenti se zabyvala fada autorfi. Vysledky jejich pra-
cf jsou uvedeny v pfisluinych kapitoldch,

Geologicky vyzkum a mapovini Paviovskych vrchi,
které provid&l v 50. a 60. letech Cesky geologicky
istav, jsou shrnuty ve vysvétlivkdch (KALASEK et al.
1963) a v mapé M-33-XXIX Brno (Bupay et al. 1963).
V letech 1961-1962 byly jurské, kfidové a paleogenni
sedimenty v Pavlovskych vrdich podrobné geologicky
mapovidny v mefitku 1 ; 10 000 (MATEIKA - STRANIK
1961b}. Litologicky, petrograficky a mikrobiostratigra-
ficky byly vyhodnoceny strukturni a loZiskové vrty na
Déving, Stolové hofe, Svatém kope&ku a Jani¥ové vrchu
(STRANIK et al. 1962) a &etné inZenyrskogeologické vrty
pro vodni dilo MuSov-Nové Mlyny (MaTEIka 1965).
Hlavni vysledky téchte manuskripti jsou zvefejnény
v pracich autorti (MATEIKA - STRANIK 196]1a; STRANIK
1963; ELIAS 1962, 1963, 1992; HanzLikova 1965).

V poslednich dvou desetiletich bylo (izemi Pavlov-
skych vrcha nové podrobné geologicky mapovidno pro
edicemap 1:25000a [ : 50 000. Sedimenty Zddnicke a
pouzdianské jednotky mapoval Z. Strinik, videriské
panve a karpatské piedhlubng P. Ctyroky a P. Pdlensky.
Sedimentologicky vyzkum mezozoickych hornin pro-
vedl M. Elid3. Studiem fauny a fléry v sedimentech Pav-
lovskych vrchii se zabyvali E. Hanzlikovs, P. Ctyroky,
1. Ctyrokd, H. ElidSovd, V. Moldtkové, Z. Rehdkovi,
S. Cech, M. Bubik, L. Svébenickd a B. Hamr¥mid. Nové
poznatky z téchto vyzkumnych praci jsou uvedeny v pfi-
slufnych kapitoldch.

Rozsdhle archeologické vyzkumy v Pavlovskych vidich,
zapocaté po druhé svétove vilce, iniciovaly i1 vizkum kvar-
téru a vyzkumy geomorfologické. Studium spragi, fosilnich
piid, Auvidlnich a svahovych sediment{ je pfedmétem praci
mnoha autorti (Knor et al. 1953; KLima 1958, 1983, 1987;
Kiimaetal. 1962; BréAk 1970; Kukea 1975; BaLaTka et al,
1974; Zeman et al. 1980; HavLicek - Kovanpa 1985; Hav-
LICEK 1991, 1996; HAvLiCEK et al. 1994; SMoLikovA 1991a,
1991b; Svosopa et al. 1991; ApaMova - HAVLICEK 1996;
CiLEK - ZANDER 1996; HrapiLovA 1996). Stralotyp spradi
v byvalé cthelné v Dalnich Véstonicich studovala fada za-
hrani¢nich specialistii. Pylovou analyzou datovali sprade
Urran a KUTTEL (1985), termoluminiscentn® ZOLLER et al.
(1994), racemizaci aminckyselin OcHes (1994) a magneto-
stratigrafii OCHES a BANNERIEE (1995). V¥zkumem kra-
su na Turoldu se zabyvali Bosik et al. (1984).
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1. Geologickd mapa Pavlovskych vrchii (bez kvarténu).

MNeogén videfisk€ pdnve, karpatské pfedhlubng, pouzdianské a #ddnické jednotky (1-10): 1 — ?pont, 2 — pannon, 3 — sarmat, 4 — svrchni a
stfedni baden (hrulecké vrstvy a sedlecke térky), 5 — spodni baden (tégl), 6 —bazélni a okrajové §térky spodniho badenu, 7 —karpat (Laa
souvrstyi), 8 — karpat—ottnang {pavlovické souvrstvi), 9 — ottnang—eggenburg (dvalské souvrstvi), 10 — eggenburg (Sakvické sliny),
pouzdfanskd jednotka (1 1-12): 11 = kfepické souvrstvi, 12 - boudecké sliny a pouzdfanské souvrstvi; Zddnickd jednotka (13-17): 13 -
Fddnicko-hustopedské souvrstvi (eger), 14 — menilitové souvrstvl (oligocén), 15 — néméické souvrstvi (spodni oligocén—stiednf cocen,
v z6né Cejé-Zajedi i startl ~ cocén—maastricht), 16 — pilavské a klementské souvrstvi (campan—turon), 17 - emstbrunnské vipence a
klentnické souvrstvl (Thanteriv—"oxford), 18 — tektonické trosky magurského pfikrovu (zlinské souvrstvi); obecné symbaoly: 19 - linic
pHkrovového presunuti (ovifend, pfedpoklidané), 20 — linie pfesmyki (ov&fené, pfedpoklidané), 21 - zlomy (ovEfené, predpoklida-

né), 22 — vodni nddrZe a rybniky, 23 — vyznatné vriy, 24 — linie geclogického rezu.



K objasnéni stavby autochtonniho podkladu flySo-
vych piikrovl v Pavlovskych vrdich pfispé&ly hluboké
vity a seizmické profily, provddéné v rameci naftové
geologického ocenéni této oblasti (Mogkovsky 1962;
STRANIK et al. 1968, 1979; THon - ADAMEK 1974; ADA-
MEK 1979, 1986; REHANEK 1978, 1984: Bimka 1984: TIki.
Cex 1983). Komplexni naftové geologické zhodnoceni
izemi provedli SPicka (1976), CHMELIK et al. (1981) a
CHNYKIN et al. {1986),

3. GEOLOGICKY VYVOJ V MEZOZOIKU
A TERCIERU

Na horninové skladbé Pavlovskych vrchii se podilejf se-
dimenty mezozoika a kenozoika. Mezozoickeé a terciérni
sedimenty ndleZeji tfem regiondln& geologickym cel-
kum Zdpadnich Karpat: pitkroviim flySového pdsma,
karpatské pfedhlubni a videfiské pdnvi (viz obr. 1). Fly-
Sové pfikrovy jsou tvofeny pfevdZné sedimenty mezo-
¢oika a paleogénu, karpatskd pfedhlubeii a videfiskd pd-
nev sedimenty neogénu (obr. 2). Jsou to vesmés moiské
uloZeniny Tethydy, resp. Paratethydy, kterd se rozpros-
tirala mezi eurasijskou a africko-indickou pevninou od
Allantiku aZ po Himdlaj. Sedimenty karpatskych pfi-
krovii se uloZily v pouzdfanském a Zddnickém sedi-
mentacnim prostoru, kieré byly situovdny daleko na JV
od dne3niho mista vyskytu t&chto sedimentii. Za horo-
tvornych pohybil na hranici paleogén/neogén {sdvskd
orogeneze) byla sedimentdrnf vypli Zddnického pros-
loru vyvrasnéna. Spodnomiocenni mofe proniklo z te-
thydni oblasti didle k SZ na platformni pfedpoli do
nové zaloZencho prostoru karpatské pfedhlubng. Ve
vnitini ¢dsti pfedhlubné se uloZily az 1000 m mocné se-
dimenty o stratigrafickém rozsahu eggenburg-karpat.
Koncem spodniho miocénu za §tyrské orogeneze byly
sedimenty pouzdfanského a Zddnického prostoru silné
vrasnény, zcela odloufeny od autochtonniho podkladu
a dalekosdhle sunuty v podobé stfiZnych pfikrovi smé-
rem pfes spodnomiocenni sedimenty vnitfni é4dsti kar-
patské pfedhlubng. Piikrovovymi pohyby byl postiZen
t autochtonni poedklad. Doklddaji to tektonické Gtrzky
mezozoickych hornin tzv. bradla, zaélen&nd do stavby
Zddnického piikrovu. Linie &ela pfikrovil probihd po z.
uboc¢i Pavlovskych vrchil od Dolnich Vé&stonic pfes
Pernou a Bavory do z. okraje Mikulova. Postorogenni
sedimenty spodniho badenu pfedhlubné nebyly v Pav-
lovskych vriich zjiSt€ny. V denudaénich reliktech jsou
v Dunajovickych vrEich transgresivné uloZené na spod-
nim miocénu pfedhlubné.

Ve videriské pdnvi, kterd zasahuje do oblasti Pavlov-
skych vrchii svym z. okrajem, jsou rozliovdny dva sedi-
mentacni cykly: spodnomiocenni cyklus charakteru
~Piggy-back basin” (SEIFERT 1996) a stfedomiocenni aZ
svrchnomiocenni cyklus charakteru ,,pull-apart basin”
(Roypew 1985).

4. GEOLOGICKE JEDNOTKY MEZOZOIKA
A TERCIERU

4.1. Zdanicka jednotka

Klentnické souvrstvi (tithon—oxford; 159 aZ 142 Ma
BP) je nejstarii jednotkou v Pavlovskych vriich. Cha-
rakterizuji je Sed€ aZ Cernofedé vdpnité jilovce a sliny se
slabymi vloZkami klastickych vdpencii. Ve spodni &4sti
profilu je souvrstvi vyluéné pelitické, ve vySSi &isti se
objevuji vdpence, které pfevlddaji v nejsvrchné&j¥ich
Cidstech souvrstvi (MATEIKA - STRANIK 1961a). Mikrofa-
cidlné jsou pelity tvofeny rhaxy a jehlicemi hub. Klas-
tick€ karbondty maji rizné typy mikritovych vdpenci.
s krinoidy. Vdpence jsou &asto silicifikovany a dolomi-
tizovany (EL1A% 1962, 1992). Fauna a flora klentnického
souvrstvi obsahuje cetné ramenonoZce redu Terebratu-
la a Rhynchonella, mékky3e rodu Pecten, Lima, hlavo-
nolZce rodu Lytoceras, Opelia, Pseudovirgatites a je¥ov-
Ky rodu Apiocrinus. Vét§ina fosilii pochdzi z opudtEné-
ho lomu jv. od Hornich Vé&stonic. Zkamen&liny klen-
tnického souvrstvi studovala fada autorii. Nejvyznam-
néjsi jsou prace Matzky (1934), Bacumayera (1957) a
ANDRUSOVA (1959). Amonity nové revidoval VA3ICEK
(1971)a Zess (1977). Mikrofaunu z pelitii klentnického
souvrstvi ze zdfezu cesty v sedle Soutdsky studoval
PokorNY (1959). HanzLikovA (1965) stanovila ve vr-
tech Pdlava-1 na Déviné a Pdlava-3 na Stolové hofe étyfi
regiondlni biostratigrafické zény (z. haplofragmii, z.
obrotzenii, z. nodesarii a z. ochuzenych foraminifer)
svrchniho tithonu aZ ?oxfordu. Ve vipnitém nanoplank-
tonu v sedle Soutésky prevlddi podle HamRIMIDA
(1991) rod Ellipsogelosphaera.

Klentnické souvrsivi se uloZilo v batyilu nékolika set
metri hlubokého mofe. Tmavd barva a relativng vysoky
obsah organické hmoty sv&d¢&i o anoxick€ém, Spatné vétra-
ném sedimentalnim prostfedi. Souvrstvi, jmenovit& jeho
spodni ¢dst, pfedstavuje panevni sedimenty Zddnického se-
dimentaZniho prostoru, ktery leZel jv. od pavlovské karbo-
natové plosiny (EL1AS 1992). Neiiplnou mocnost klentnic-
kého souvrstvi (naspodu tektonicky redukovaného) odha-
dujeme na 200 m, PodloZi scuvrstvi neni zndmo.

Ernstbrunnské vapence (?hauteriv-tithon) se po-
zvolna vyvijeji z podloZniho klentnického souvrstvi,
Charakterizuji je svétle hnédavE Sedé a7 bélavé fedé
biodetritické vdpence. Ve spodnich polohdch prevlddaiji
brekciovité vidpence a vdpencové brekcie, Vipencové
klasty zpravidla decimetrové velikosti vzicng dosahuji
misty rozmérh blokd aZ nékolik metrii velkych, Mezerni
hmotu brekeii tvofi zelenoSedé a tmavoSedé vapnité ji-
lovee aZ jilovité vipence. Ve svrchnf &isti ernstbrunn-
skych vipenci dominuji tlust lavicovité jemnozrnné
mikritové vdpence, proménlivé dolomitizované.

Fosilie ernstbruanskych vdpenctl jsou Spatné zacho-
val€ a stratigraficky mdlo prikazné. Makrofaunu studo-
vali zejména Matzka (1934), Bacumaver (1957),
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3. Paleogeografické roziifeni tethydniho mofe koncem jury (svrchni tithon, pfed 138-135 mil. let) (podle FOURCADA et al. 1995). Te-
thydni mofe se rozprostiralo mezi pevninami Laurasii (Severni Amerika, Evropa, Asie) a zdpadni Gondwanou (Jizni Amerika, Afrika,
Ardbie) se stfedozemnim prahem (ibersky poloostrov, Krym) uprostfed. Klima bylo teplé (tropické), na pevning aridni aZ semiaridnl,
Sedimentace probihala v hlubokém mofi (batydl-ubysdl) charakterizovaném radiolarity, alodapickymi vapenci a). V méléim mofi (lito-
rdlu, neritiku) se uloZily mélkovodni vipence s rify na karbondtovych ploSindch.

| — pevnina, 2 - okrajova a vnitini mélkid (epikontinentiini) mofe, 3 — hluboké mote, 4 — obrysy dnetini souse; A — Apulie, ACP - apenin-
skd karbondtovi plofina, AM — armoricky masiv, AO — Atlantsky ocedn, AP — Arabsky poloostrov, AS — Aralské jezero, B — Briangon-
sk§ hfbet, BM - Cesky masiv (Bohemian Massif), Cl - Centrdlni Irdn, Dm - Dalmscie, ET — Vychodni Taurus (East Taurus), G - Gavro-
vo, GeZ — gétickd z6na. IM — ibersky masiv, LBM - lond§nsko-brabantsky masiv, M .- Moesie, MC - Massif Central, Mg - Magura,
MM — marockid meseta, R — Rhodos, SC - slezsky hibet (kordiléra), St — silicikum, SP - Serbo-Pelagonian, T — Tunisko, Ts - Tisia.

ANDRUsOV {1959) a Zeiss (1977). Uvddé&ji z nich rame-
nonoZce, hojné ve svrchni Edsti spodni etdZe lomu na
Turoldu, gastropody rodu Natica, Nerinea, miZe rodu
Diceras, Isoarca a stfedo- aZ svrchnotithonské amonity
s vyznacnym druhem pro stfedni tithon Subplanites con-
tiguus. Kordlovou faunu zaswpuji podle ELidSove
(1984) rody Stylosmilia, Thecosmylia, Actinarea. Po-
chdzeji z mélkovodni pavlovské karbondtové ploginy,
na které se vyskytovaly drobné kordlové tesy. Jejich
rozruSovdnim byla kordlovd fauna spolu s karbonito-
vym detritem sndSena do Zddnického prostoru (ELiA3
1981). Typickym mikrofacidlnim prvkem ernstbrunn-
skych vipenci jsou fasy rodu Girvanella, Solenopora
a). Relativné vzicné se vyskytuji foraminifery. Strat-
graficky cenné jsou mikroorganismy incertae sedis. Eui-
AS a EL1ASovA (1984) usuzuji podle ndlezu druhil Cado-
sina semiradiata olzae a Colomosphaera heliesphaera,
Ze sedimentace ernstbrunnskych védpenci probihala aZ
do spodni kiidy (hauterivu). Celkovid mocnost ernst-
brunnskych vipenct je 120 m.

Klentnickeé souvrstvi a ernstbrunnské vidpence jsou
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progradujici sekvenci, vyznadujici se riistem mocnosti a
hrubnutim vrstev do nadloZi, Karbondtovy detrit tdchto
souvrstvi se uklddal z gravitaénich tokidl pfi v. okraji
pavlovské karbondtové ploSiny, kterd na Z lemovala
zddnicky sedimentacni proster (ELIAS 1968, 1992).
Vznik rift na karbondtovych ploSindch v Tethyd& souvi-
sel s globdlnim poklesem mofské hladiny ve svrchnim
tithonu. Klima bylo teplé (tropické), na pevning semia-
ridni aZ artdni. Tethydni mofe se rozklddalo mezi Laura-
sif a Gondwanou (obr. 3).

Klementské souvrstvi (stfedni coniac—svrchni turon:
90 aZ 87 Ma BP) je vysledkem globdlni moiské trans-
grese, jejiZz pocCdtek spadd do cenomanu. Ndzev zaved]
GrLaessNER (1931) podle obce Klement v z6né Wasch-
bergu v Dolnim Rakousku. Na zdkladg inoceramové
fauny je zafadil do svrchniho turonu. Vztah k nadloZnim
mukrondlovym vrstvdm (dne¥ni pdlavské souvrstvi) vy-
klidal stratigrafickym hidtem ve spodnim senonu. Tento
nizor se tradoval aZ do 90. let. Nové ddaje o litologic-
kém vyvoji a stratigrafii svrchnokfidovych sedimenti
piinesl vrt Pavlov-5, situovany na v. svahu bradla D&-



vin. Vrt prokdzal plynuly vrsievni sled mezi kilement-
skym a palavskym souvrstvim a nepotvrdil hidt ve spod-
nim senonu {STRAN{K et al. 1996).

V Pavlovskych vriich je klementské souvrstvi zndmo
7 bradel D&vina, Turoldu, Svatého kopedku a Sibeniéni-
ku, kde spofivd transgresivné na ernstbrunnskych vd-
pencich. Jeho maximalni mocnost, zji¥ténd v horni Supi-
né bradla Dévin vrtem Pavlov-5, je 32 m. Na ostatnich
lokalitdch se klementské souvrstvi vlivem denudace za-
chovalo v mendich mocnostech. Na Turoldu a Déviné
souvrstvi transgreduje na zkorodovany a limonitizova-
ny nerovny povrch ernstbrunnskych vdpenct karboné-
tovou sekvenci aZ 5 m mocnou. Tvofi ji Zlutavé 3edé a
svetle fedé biomikrititové vdpence s pfimési jilu a glau-
konitu (ELIAS 1963). Vipence uzaviraji $mouhy zelena-
vé §edého a Sedého vapnitého jilovce. Na fosilie je sek-
vence chud4. Na Svatém kopecku je vyvinut na povrchu
ernstbrunskych vdpench hardground s hojnymi stopami
po &innosti organismi. Karbondtova sekvence tam prak-
ticky chybi, zastupuje ji slabd poloha zeleného jilu s vrs-
tvitkou glaukonitického pisku.

NadloZni psamiticko-pelitickou sekvenci klementske-
ho souvrstvi charakterizujf svétle Sedé, jemné aZ stfedné
zrité vdpnité piskovce s piimés{ jilu a glaukonitu. Jsou
prokldddny vioZkami Sedych pis¢itych vapnitych jilovcd.
Ve spodni ¢4sti sekvence jsou asté hlizy, misty itrovité
uspofddané, silicifikovanych a dolomitizovanych vipen-
cit a drobné konkrece prachovitého pyritu. Sedimenty
jsou silné postiZeny bioturbaci. GLaEsSNER (1931} uvadi
z psamiticko-pelitické sekvence bradla Dévin inocera-
movou faunu s druhy Inoceramus latus al. inconstans ro-
tundatus a z Turoldu [. annulatus, kterou zafadil do
svrchniho turonu (GLAESSNER 1937). Z Dévina nove urdil
S. Cech (in STRANIK et al. 1996) druhy nejvy&&iho svrch-
niho turonu Mytilloides carpaticus, M. labiatoiformis a
Inoceramus cf. costellatus. Ve vyS$§ &asti souvrstvi na
Turoldu byly nalezeny druhy Cremnoceramus brogniarti
a C. waltersdorfensis z hranice turon/coniac. Z nejvys-
§ich poloh souvrstvi ve vrtu Paviov-5 pochdzi indexovy
druh z6ny stfedniho comaku Cremnoceramus crassus.

Psamiticko-pelitickd sekvence se vyznaluje oproti
karbondtové sekvenci kvantitativnim i kvalitativnim
obohacenim mikrofosilii. Mikrofaunu sekvence studo-
vali POKORNY (1959}, BENESOVA (in MATEIKA - STRANIK
1961a) a HanzLikovA (1960). Na zdkladé foraminifer ji
rafadili ke svrchnimu turonu. HanziikovA (in Bupay et
al. 1967} dokldda i pfitomnost coniaku. Foraminiferovy
plankton svrchniho turonu aZ spodnihe coniaku uréil
z této sekvence Bugik (in STRANIK et al. 1996). Ze strati-
graficky vyznamnych druhu uvddi Archaeglobigerina
cretacea, Marginotruncana marginata a Dicarinella
primitiva, kter¢ ysou doprovizeny vysoce diverzifikova-
nym foraminiferovym bentosem, Nanofosilie psami-
ticko-pelitické sekvence studovala SvABENICKA (in
HaMR3MID ed. 1991), SvABENICKA (1992) a SVABENICKA
(in STRANIK et al. 1996). Charakterizuji je druhy Eiffe-

lithus eximius, Marthasterites furcatus, Kampinerius
magnificus aj. se stratigrafickym rozsahem od nejvy3si-
ho turonu aZ po coniac.

Klementské souvrstvi se uloZilo v oblasti pevninského
selfu aZz svahu v mdlo prokysli¢eném prostiedi mofe,
které se b&hem sedimentace postupn& prohlubovalo.
Litofacidlné mu odpovidd spodni &4dst pis€ito-glaukoni-
tové série v autochtonu (REHANEK 1978). Inoceramovd
fauna souvrstvi vykazuje pfibuznost s bfezenskym sou-
vrstvim Ceské kfidy. Ve spoleenstvech mikrofosilii
jsou pfitomny jak druhy typické pro boredlni, tak te-
thydni bioprovincii.

Pilavské souvrstvi {svrchni campan-vy38§i coniac;
87 aZ 73 Ma BP), dfive oznadované jako mukrondtove
vrstvy (ABgL 1899), se vyviji z podloZniho klementské-
ho souvrstvi. Litologicky je charakterizovdno Sedymi
vdpnitymi jilovci, zelenavé Sed& zv&trdvajicimi, s pro-
ménlivou pis€itou pfimési. Slabé vloZky piskovell o
mocnosti do nékolika malo centimetrd jsou vzdcné.
Rovné&Z projevy bioturbace jsou oproti klementskému
souvrstvi méné Easté. Jilovee obsahuji bohatou mikro-
faunu, kterou GriLL (in JUrTner 1942), Pokorny (1958),
SLAVIKOVA (in MATEIKA - STRANIK 1961b), HANZLIKOVA
(in Bupay et al. 1967) a JurASova (in CTyrokY et al.
1990} zafadili do svrchntho senonu {maastricht—cam-
pan). Nové pak zhodnotil foraminiferovou mikrofaunu
BuBiK (in STRANIK et al, 1996) a zafadil ji do campanu aZ
coniaku. Nejvy33{ coniac doklddaji druhy Stensiceina
exculpia a 8. gracilis. Hranici coniac/santon urduje prv-
ni vyskyt druhu Gavelinella stelligera. Nistup globo-
trunkanového planktonu s druhy Globotruncana linneia-
na, G. arca a . bulloides prokazuje vysoky santon. Na
hranici santon/campan vymird druh Marginotruncana
pseudolinneiana. Druhy Contusotruncana plummerae, C.
patelliformis a Globotruncana rosetta nileZi zong Globo-
truncana ventricosa nejvysiiho spodniho aZ svrchniho
campanu. Nejvy33f spodni campan dokladd bentézni druh
Gavelinella montelerensis.

Ve vipnitém nanoplanktonu zjistila SvABENICKA
(1992, in STRANIK et al. 1996) ve spodni ¢dsti souvrstvi
prvni vyskyt Micula decusata, kterd spolu se zdnikem
acme druhu Marthasterites furcatus definuje nejvyssi
coniac, resp. hranici coniac/santon. Santon doklddd suk-
cese druhi Rheinhardtites anthroporus a Lucignorhab-
dus ex gr. cayeuxii. Pro hranici santonu a campanu jsou
vyznamné druhy Orastrum campanensis a Aspidolithus
parcus. Spodni campan charakterizuje druh A. parcus
constrictus. Ve svrchni Edsti pdlavského souvrstvi na-
stupuji druhy Monomarginatus quaternarius a Arkhan-
gelskiella cymbiformis, které odpovidaji nejvySsimu
spodnimu campanu. Nejmladiimi dosud zjiSténymi dru-
hy na typové lokalité souvrsivi jsou Ceratholithoides
aculeus a Quadrum sissinghii, které ndlezeji niZSimu
svrchnimu campanu.

Typovou lokalitou pdlavského souvrstvi je spodni
isek turistické cesty vedouci ze soutésky na Devin.

1]
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4. Paleogeograficke roziffenf tethydniho mofe v oligocénu (svrehnf rupel) pked 30-28 mil. let (podlc LORENZE et al. 1993). Tethydnf
mofe se rozprostiralo mezi africkou a euroasijskou pevninou. V diisledku kolize kontinentdlniho typu dodlo k v§raznému sniZfeni morskeé
fladiny. Hlubokomofski sedimentace byla znaéné ploiné omezena na prostor dnefnfho Stredozemnfho mote spojeného pritlivy s At-
lantskym a Indickym ocednem. Prevlddala terigenn{ sedimentace (flySového a molasového typu) vyvoland zvyienym piinosem silici-
kiastick¢ho materidlu z vyzdviZenych kontinentfl. Podnebi je charakterizovino silnym ochlazenim.

| ~ souse, 2 — okrajovd a vnitfni melkd (epikontinentilni) mofe, 3 — hlubokd (batydl-abysdl) mofe. 4 — obrysy dnegni pevniny; A — Apu-
lia, An ~ Anatolie, AO — Atlantsky ocedn, AP - Arabsky poloostrov, AS — Aralské jezero (Aral Sea), BM — Cesky masiv {Bohemian
Massif), BS - Cerné mofe (Black Sea), CA - centrilni Afganistan, CFB - karpatske flySové panve (Carpathian Flysch Basins), C§ -
Kaspické jezera (Caspican Sea), Elb— Elbrus, GB - némeckd pinev (German Basin), IM — Iberskd meseta, In — Indie, 10 — Indicky oce-
dn, M ~ Moesic, MC — Massif Central, MM — marockd meseta, PB - paffZskd pinev (Paris Basin), RG — rynsky prolom (Rhine Graben),
SCB - sardinsko-korsicky blok, Sin - Sinaia, SvB - syrtskd pdnev, T - Tunisko.

-
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Souvrstvi je roziifeno po v. svazich bradel Pavlov-  hou pelitii. Vapnité a nevdpnité jilovce zelené, edé, hng-
skych vrchii od Pavlova aZ do Mikulova. V MikulovE  dé a Eervené barvy se stfidaji ve $mouhdch a slabych po-
bylo zastiZeno pfileZitosmymi odkryvy. Mocnost pdlav-  lohdch, nebo jsou vzdjemné mramorovang skvrnité.
ského souvrstvi v Pavlovskych vriich pfesahuje 90 m.  Vzicné jsou slabé vioZky jemné aZ stfedné& zmitych pis-
S nadloZznim némdickym souvrstvim se stykd tektonic-  kovcil. Zcela ojedinéle byla pozorovana Eotkovitd télesa
ky. Pilavské souvrstvi lze facidlng i stratigraficky srov-  slepencl. Misty se vyskytuji konkrece a do&kovité vlioZky
ndvat se svrchni jilovcovou &dsti pistito-glaukonitové  rezavé a Cernofedé zvétraljch FeMn pelokarbondti.
série v autochtonni svrchni kiidg. V pfikrovech flySové- Pelity némcického souvrstvi maji relativné bohatou
ho pidsma jsou mu ekvivalentni jilovcové sekvence fry-  mikrofaunu. SLavikov4 (1960), HanzLikova (in STRA-
deckého souvrstvi podslezské jednotky, NiK et al. 1962) a nové JurASova (in CTyroky et al.
Sedimenty pdlavského souvrstvi se uloZily ve vnéjdi  1990) a Hanzrikova (in HavLicex et al. 1992a) z nich
Cdsti Zdanického sedimentaéniho prostoru v oblasti 3el-  uvidgji globigerino-globorotaliovy plankton s druhy
[u a pevninského svahu. Prostfedi bylo mimé anoxické.  Porticulosphaera (Globigerinapsis) mexicana, Globi-
V pribéhu jeho sedimentace doSlo v campanu k maxi-  gerinapsis index, Globigerinita unicava unicava, Glo-

mdlnimu prohloubeni Zddnického prostoru, které viak  borotalia aequa. Doprovizeji je aglutinové druhy
nedosahovalo hioubky batydlu. Pfitomnost nanofosilii s Cyclammina amplectens. Uvedend spoledenstva zafa-
nizkych zemépisnych Sifek naznacuje dokonalou komu-  zuji do stfedniho aZ svrchnfho eocénu,
nikaci sedimenta¢nich prostoril tethydni oblasti. V nejvySSi &dsti néméického souvrstvi jsou vyvinuty
Némdické souvrstvi je zastoupeno v Pavlovskych vr-  Seforské sliny (ViaLov 1951), dfive oznalované jako
Sich jen svymi mlad§imi (spodni oligocén—stfedni eocén;  globigerinové sliny, Jsou to hnddavé fedé a bézové, sil-
20 aZ 35 Ma BP) Cleny. Star8i &leny (spodnieocénaZma-  né& vipnité jilovee aZ sliny s podfadnymi viozkami mi-
astricht) chybé&ji. Jejich nepfitornnost, kteri je fastym je-  limetrové aZ centimetrové mocnosti zelenoSedych
vem v Cele Zdanickeho pikrovu s. od feky Dyje, je nej-  vdpnitych jiloved a tmavé Sedych nevipnitych jilov-
spise vysledkem tektonické redukce na bdzi pfikrovu (ra- . Obsahuji bohaty foraminiferovy plankton z okru-
botage basal). Souvrstvi se vyznaduje naprostou pfeva-  hu biostratigrafickych zén Globigerina tapuriensis a
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G. praesaepis, ktery naleZi nejvy$8imu svrchnimu eocé-
nu a# spodnimu oligocénu. Celkovd mocnost Se3or-
skych slini nepfesahuje 30 m.

Némdeické souvrstvi je tvofeno sedimenty Sir¢ho
moie, uloZenymi v hloubkdch pod 300 m. Nepatrny pri-
nos psamitického materidlu svédéi o omezené finnosti
proudii. Poloha zelenofedych jilovcl v nejvyS$im eo-
cénu, charakterizovand hlubokovodnimi aglutinovanymi
foraminiferami, ukazuje na anoxickou sedimentaci v afo-
tické zoné batyélu. SeSorské sliny s mohutnym rozvojem
teplomilného foraminiferového planktonu jsou sedi-
menty vysoce temperovaného otevieného mofe, odpo-
vidajiciho mofim dne¥nich subtropd aZ tropt. Mocnost
néméického souvrstvi je okolo 300 m.

Menilitové souvrstvi (oligocén; 35 aZ 28 Ma BF) je
charakteristickou litostratigrafickou jednotkou pro vng€jsi
(menilito-krosnénskou) skupinu flySového pdsma Kar-
pat. PovaZujeme je za vyznamny event v sedimentaci,
vyvolany globdlnimi klimatick¥mi a orogennimi zmé-
narni, které se uddly na severni polokouli pfibliZné pied
35 Ma. V dusledku silného ochlazeni a Sikmé kolize
mezi africkym a eurasijskym kontinentem doglo k vy-
raznému sniZzeni mofské hladiny a k zdsadnim zméndm
v konfiguraci pevnin a mofi. Spojeni Tethydy s Atlant-
sk¥m a Indickym ocednem bylo omezené. Hlubokomoi-
skd sedimentace byla vdzdna na izké piikopy. V oblas-
tech méléiho mofe pfevlddala terigenni sedimentace se
zvySenym piinosem siliciklastického materidlu z vy-
zdviZenych kontinentil (obr. 4).

Menilitové souvrstvi je litologicky velmi pesiré. V je-
ho vrstevnim sledu jsou od podloZi do nadloZi rozlilova-
ny podrohovcové a rohoveové vrstvy, dynowské slinov-
ce a Sitbofické vrstvy (STRANIK 1981).

Podrohoveové vrstvy se pozvolna vyvijeji ze Selor-
skych slint, Pfevlddaji v nich svétle hnéd€ vrstevnaté
vapnité jflovce s rybi faunou. Do nadloZi pfechdzeji
max. 50 cm mocnou pelohou hn&dych nevdpnitych, sla-
bé silicifikovanych jilovel v rohovcove vrstvy.

Rohovcové vrstvy se vyznacuji smolné fernymi, hné-
dg a bélaveé zvétravajicimi laminovanymi silicity. Jejich
prouZky a vloZky o mocnosti nékolika centimetrii aZ de-
cimetrii oddéluji slabé vloZky prokfemenélych tmavych
jiloveil a bfidlic. S vyjimkou rybi fauny jsou rohovcové
vrstvy prakticky bezfosilni.

Dynowske slinovee v jejich nadloZi jsou svétle hnédé
vrstevnaté slinovce aZ vdpence se Supinami a kosternimi
zbytky ryb. Majf chudou mikrofaunu intervalové subz6-
ny Subbotina angiporoides spodniho oligocénu (HaNzZLI-
KovA in HavLICek et al. 1992a), Spodnooligocenni stdfi
dokladd i vdpmity nanoplankton s hojnym drubem Reticu-
lofenestra ornata, klery je kladen do z6ny NP 23, tj. do
spodniho rupelu (KrRHOVSKY in STRANIK et al. 1991),

V Sitbofickych vrstvdch pfevaZujl hnédé a zelenoSedé
nevdpnité jilovce, které se vzajemné stiidaji a zastupuji
ve vloZzkdch a Smouhdch, Uzaviraji laminy svétle Sedé-
ho, €asto limonitizovaného pisku. Naspodu vrstev jsou

misty vyvinuta skluzova t&lesa se zdvalky a bloky pod-
loZnich vrstev, V horni &dsti Sitbofickych vrstev jsou vy-
vinuty vloZky okrovych vdpnitych sideriti, Hojné jsou
pritomny sddrovce a Zluté a rezavé vykveéty sirani (zej-
ména jarosit). V mikrofauné Sitbofickych vrstev domi-
nuje nepiili¥ bohaty globigerino-globorotaliovy plan-
kton s druhy Globigerina ampliapertura, G. angiporoi-
des a Globorotalia suteri vysokého spodniho oligocénu.
Svrchnimu oligocénu ndleZeji podle Hawnzuikove (in
Cryroky et al. 1990 a in HavLiCex et al. 1992) indexovy
druh Globorotalia opima opima z vy38i ¢dst vrstev,

V menilitovém souvrstvi pfevaZuji pelagické a hemi-
pelagické moiské sedimenty uloZené v hloubkdch baty-
dlu na upati kontinentdlniho svahu. Mofské prostfedi
bylo anoxické, blizké hlubokovodni sedimentaci Cerné-
ho mofe. Silicity a slinovce se ukldadaly pfi nizké Cinnos-
ti proudQ a nepatrném pfinosu klastického materidlu.
Spojeni s otevienym mofem bylo omezené. Skluzovd
télesa s klasty na bdzi Sitbofickych vrstev jsou vysled-
kem submarinni eroze, vyvolané zvyfenou dynamikou
pinve (STRANIK 1981). KrHovsky a DIURASINOVIC
(1993) a KrHovskY (1996) nazvali tento jev bazdlni Sit-
bofickou uddlosti. Spojuji ho s eustatickym poklesem
mofské hladiny a pfipisuji mu v rdmci Tethydy (Karpa-
ty, Kavkaz) regiondlni v§znam. Celkovd mocnost meni-
litového souvrstvi nepfesahuje na jizni Moravé 100 m.

Zddnicko-hustope&ské souvrstvi (eger; 27 a2 21 Ma
BP) je nejmlad3im ¢lenem Zddnické jednotky. Vyznacu-
je se stiiddnim psamita a peliti. Na zdkladé jejich vzd-
jemného poméru jsou v ném vydélovdny litofacie psa-
mitickd, psamiticko-pelitickd a pelitick4.

Psamitickou litofacii charakterizujf piskovce a pra-
chovee, kieré jsou svétle Sede a Sedé, Zlutave Sedé zvet-
rdvajfci, vapnité, svétle slidnaté, slab& zpevnélé, Casto
grada¢né zvrstvené. Ve spodnich Cdstech silngjiich la-
vic jsou piskovce masivni, ve vy38ich &dstech rovné i
proudové Zefinové nebo konvolutné laminované. Jejich
lavice dosahuji mocnosti aZ nékolik mdlo metrii, PauL
(1890) pouZil pro tuto litofacii ndzev Zdanicky piskovec
(Steinitzer Sandstein). Vdpnité jilovce, pokud vilbec jsou
pfitomny, obsahuji vysokou prachovou pfimé&s a tvofi
prouZky a slabé vioZky. Misty jsou v piskovcich mouhy
a nepravidelnd t&lesa slepencil. Vyzna¢nou lokalitou této
litofacie je opudtény lom pfi sv. okraji Milovic.

V pelitické litofacii dominuji $edé, Zlutavé, zelenavé a
Sedé zvétrdvajici vdpnité, prizmaticky déliteiné jilovee.
Piskovce a prachovce tvofi laminy a slabé vloZky a jsou
piitomny v podfizeném mnoZstvi. Ve svrchni ¢dsti sou-
vrstvi jsou vyvinuty svétle Sedé, nezfetelné vrstevnaté
vapnité jilovce aZ sliny, které Rzenax (1881) nazval
hustopeéskymi sliny (Auspitzer Mergel). Hojné jsou
v ¢ele Zdanického piikrovu pfi z. okraji Mikulova.

Psamiticko-pelitickd (flySov4) litofacie je tvofena ryt-
mickym stfiddnim piskoveu Zddnického typu a vapm-
tych jilovei.

Jednotlivé litofacie se v profilu Zddnicko-hustopec-
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skeho souvrstvi rychle stiidaji a laterdIné zastupuji. Psa-
mitickd litofacie je silné roz8ifena ve spodni &dsti sou-
vIstvi.

Zddnicko-hustopeéské souvrstvi je pomémé chudé na
fosilie. Ve vdpnitych jilovcich, jmenovité ve slinech
hustopedského typu, uréila Jurasova (in CTyRokY el al.
1990; HavriCek et al. 1992a) spoledenstva drobnych
globigerin a stratigraficky mdlo prikazny bentos (cibi-
cidi, ammnonie, boliviny aj.). Vyznamné planktonni
druhy jsou Globigerina praebulloides, G. ampliapertu-
ra, G. officinalis aj. Vdpnity nanoplankton charakterizu-
je druh Coccolithus unipelagicus 2 hranice oligocénu a
miocénu. Doprovizejl ho ojedinélé vyskyty druhd Dis-
coaster cf. druggi, Helicosphaera ampliaperta a Reticu-
lofenestra excavaia, které odpovidaji spodnomiocenni
zomé NN-2,

Zddnicko-hustopedské souvrstvi se uloZilo v hloub-
kdch neritika. Bentozni slozka mikrofauny ukazuje na
mirmée anoxické mofské prostiedi se sniZenou salinitou.
Rytmické stfiddni, &asto fly§ového charakteru, factdini
promenlivost a velkd mocnost souvrstvi (1250 m), ulo-
zeného v relativné kritké dobé, svéd& o rychlé sedi-
mentaci, siln€ &innosti proudil a intenzivni subsidenci
dna pdnve. Tyto jevy jsou odrazem helvetské orogeneze
ve svrchnim oligocénu, za které doflo k vyznamnym
zmendm na s. okraji Tethydy, PrevdZné pelagickd a he-
mipelagickd sedimentace menilitového souvrstvi byla
vysifiddna sedimentaci turbiditd Zddnicko-hustoped-
ského souvrstvi. Zménu v horninové skladbé zdrojo-
vych oblasti doklddd monominerdlni grandtové sloZeni
teZkych minerdll oproti polyminerdlnimu (zirkon-gra-
ndl-staurolit} sloZeni v némcickém a menilitovém sou-
vrstvi. PFitomnost hornin magurského ly$e ve valouno-
vem materidlu slepencii Zdanicko-hustopedského souvrs-
tvi ukazuje, Ze sedimentdmi vyplii magurského prostoru
na jihovychodni Moravé byla za helvetské orogeneze vy-
vrdsnéna a v podobé embryondlniho pfikrovu pfesunuta
do sousedstvi Zddnického sedimentaéniho prostoru (viz
obr. %a). Pro tento ndzor sv&dEi i piinos klastického mate-
ridlu od JV, doloZeny studiem sedimentdrnich struktur a
prostorovym rozloZenim litofacii ve Zddnicko-hustopeé-
ském souvrstvi. Klasticky materidl pfind%eny z crogenni-
ho pdsma zapliioval ve svrchnim oligocénu Zddnicky
prostor nejspile formou podmofského kuZele, ktery po-
stupoval k jeho vnéjSimu okraji (STRANIK 1983).

4.2. Pouzdranska jednotka

Pii 5. okraji Tethydy, na vn&j3i strané Zddnického pro-
story, t]. bliZe k platformnimu pfedpoli, se ve svrchnim
eoceénu aZ spodnim miccénu ukldidaly sedimenty pouzd-
fanske jednotky. V Pavlovskych vrich vystupuji v ne-
souvislych tektonickych 3upindch pfed ¢elem Zdanicke-
ho pfikrovu mezi Dolnimi 2 Hornimi Vé&stonicemi a sv.
od Pern€. Jsou ¢lenény na pouzdfanské souvrstvi, bou-
decke sliny a kfepické souvrstvi, Pod Zddnickym pfikro-
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vem byly sedimenty pouzdfanské jednotky zastiZeny
hiuvbokym vrtemn Strachotin-2 (ApAmEK 1986).

Pouzdranské souvrstvi (oligocén—nejvyssi eocén: 37
aZz 24 Ma BP) md ve spodni ¢dsti hnédé silné vipnité ji-
lovece a sliny s proménlivou pifimé&si prachu, kterd je
uspofaddna do Cofkovitych lamin. Pro tuto védpnitou
sekvenci se uZivd ndzev pouzdfanské sliny (Pausramer
Mergel), zavedeny RzeHAKEM (1895). Ve svrchni &dsti
souvrstvi pfevlddaji hnédé nevdpnité jilovce s hojnym
sddrovcem a se Zlutymi a rezavymi sfranovymi vykvéty,
KRruovsky (1981) je oznaéil jako uher&ické jily.

Sedimenty pouzdfanského souvrstvi se uloZily v ne-
pfili§ hlubokém mofi (m&IE batydl) s periodicky snize-
nou salinitou a omezenym spojenim s Sirym mofem.
Tmavd barva souvrstvi, relativné vysoky obsah organic-
ké hmoty a hojny sddrovec, ktery spoleéné se siranovy-
mi vykvély vznikl rozkladem pyritu v zéné zvétrdvini,
ukazuji na sedimentaci v anoxickém mofském prostiedi
se slabou Cinnosti proudil.

Boudecké sliny (eggenburg-svrchni eger; 24 aZ 19
Ma BP) charakterizuji svétle §edé, bélavE a okroveé zvéi-
rdvajici, nezfetelné vrstevnaté sliny s konkreciondlnimi
vloZkarni vipnitych dolomith. Obsahuji bohatou mikro-
faunu a nanofosilie, jejichZ biostratigrafické zpracovani
na lokalitich v Pavlovskych vriich neni dosud ukonce-
no. Boudecké sliny jsou pelagity, které se uloZily nad
CCD v zoné batyilu. Sedimentace byla relativné poma-
14, 1 mm za 50 let (STRANIK et al, 1981). Stejnou rychlost
sedimentace uddvd Lisirziv (1972) pro radiolario-
-foraminiferové kaly podmofskych hibetfl v oblasti At-
lantiku.

Krepické souvrstyi je v Paviovskych vriich nejmlad-
Sim vrstevnim Clenem pouzdfanské jednotky. Jsou (o
zelenoiedé a hnédoSedé nevdpnité jilovce s pfimési pra-
chu a limonitizovanymi vloZkami prachovci, Nové byly
zjisiény ve vykopech pro telekomunikéni kabely mezi
Pernou a Klentnicemi. Podobny litologicky charakter
maji sedimenty ve svrchni Edsti vrtu Pernd-1 (CTYROKA
et al. 1986).

4.3. Predterciérni autochton

Podklad flySovych piikrovii a karpatské pfedhlubng
v Pavlovskych vriich je tvofen krystalinickym funda-
mentem a sedimenty jury a kiidy. Horniny téchto ttvart
tam nikde nevystupuji na povrch. Prokdzdny byly fadou
hlubokych vrtii hlavng& Moravskych naftovych dolil Ho-
donin. Krystaliniku ndleZeji riizné typy proterozoickych
granitoidii {amfibolicko-biotiticky granit, kfemity gra-
nodiorit aj.) brunovistulika (Dupex 1980). Jurské sedi-
menty transgresivné uloZené na krystaliniku maji v Pav-
lovskych vriich peliticko-karbondlovy (pdnevni} vyvoj.
Smérem k SZ v okoli MuSova (vrt MuSov-1) vyvoj late-
rdln¢ pfechdzi do karbonitového vyvoje tethydniho $el-
fu. Na naSem izemi je nejstarfim sedimentem peliticko-
-karbondtového vyvoje grestenské souvrsivi doggeru,



rastiZené vriem Strachotin-2. V Dolnim Rakousku na
vrtu Porrau-2 jsou v grestenském souvrstvi hasového
stdfi proudy melafyrovych vulkanitii. Na grestenském
souvrstvi dogperu spodivaji kiastické nikeléické vrstvy
a nadloZni vranovické vipence a dolomity. Nikolicky-
mi vrstvarmi zadind v malmu novy sedimentagni cyklus.
Severozdpadng od Pavlovskych vrchi jimi nased4 kar-
bondtovy vyvo) jury pfimo na krystalimkum. Tento
trend ukazuje na postupnou transgresi jursk€ého more z
Karpat smé&rem k SZ na platformni pfedpoli. V nadloZi
nikol&ickych vrstev a vranovickych vdpenct a dolomitu
jsou vyvinuty v peliticko-karbondtovém vyvoji miku-
lovské slinovce, kurdéjovské a kobylské vdpence. Mi-
kulovské slinovce (tithon—oxford) lze litologicky 1 stra-
tigraficky srovndvat s klentnickym souvrstvim, kobyl-
ské a édste¢né i kurdéjovské vapence s ernstbrunnskymi
vdpenci Pavlovskych vrchii. Mikulovské slinovce se
uloZily v diléi panvi na SZ od Zd4nického sedimentadni-
ho prostoru mezi brnénskou a pavlovskou karbondtovou
plofinou (EL1AS 1992). Svrchnojurské vdpence branénské
karbondtové plofiny vystupuji na povrch v denudacnich
reliktech ve v. okoli Brna na Stranské skdle, Bilé hote a
Svédskych Sancich,

Ve vy3§i spodni kiidé mofe z jiZnf Moravy ustoupilo
do Karpat. K nové mofské zdplavé doslo aZ koncem
spodni kfidy v atbu. Jejim vysledkem jsou onkeoidove
novomlynské vdpence, kieré byly zjidtény u Mikulova
vitem Nové Mlyny-2 (REnANEK 1984; ApAMEK 1986).
V Ceském masivu vdpence a slinovce albu popsali z Ku-
fimi KrysTeEk a Samuel (1978). V bradlech Pavlovskych
vrchi nebyly sedimenty albu zji8tEny.

Svrchnokfidovd piséito-glaukonitovd séne (REHANEK
1978) byla pod pfikrovy v Pavlovskych vrdich zastiZena
vty Sedlec-] a Strachotin-2. Trasgresivné spocivd na
kurdéjovskych vidpencich tithonu. Jeji vziah k novo-
mlynskym vipencum albu neni objasnén. Sedimenty
i€to série se uloZily za globdlni moiské zdplavy, kterd
v cenomanu zacala pronikat z Tethydy do jv. okraje ev-
ropské platformy.

4.4. Miocén karpatské predhiubné

Pocitkem miocénu, pied 22,5 mil. let, byla na flexur-
nim prohybu jv. okraje evropské platformy pied cely
flySovych piikrovil zaloZena deprese, do kieré v eggen-
burgu proniklo mofe z prostoru Karpat. Vznikld pdnev —
karpatskd pfedhlubeil — je pokracovidnim alpské pfed-
hiubné v pfedpoli Alp z Rakouska. Na Moravé pokradu-
je pfedhluben po vné&jsi strané karpatskych pfikrovii do
Polska, Ukrajiny a Rumunska. Ve spodnim miocénu ko-
mumikovalo mofe pfedhlubné pfes orogenn{ pdsmo [ly-
sovych Karpat s mofem vnitrokarpatskych depresi, Talo
rozsdhld transevropskd mofskd pdnev z.-v. sméru, ozna-
Covand jako Paratethys, se rozprostirala v dob& nejv&t3i
mofské transgrese od isti feky Rhony v pfedpoli Zipad-
nich Alp aZ na Kavkaz a Zagros v Asii.

V oblasti karpatské predhlubné, kterd zabird z. &ést
Pavlovskych vrchii, jsou roziifeny pfedeviim spodno-
miocenni sedimenty eggenburgu, otinangu a karpatu.
Znand ¢dst téchto sedimenti je pohfbena pod piesunu-
tymi flySovymi pikrovy. Z vys8ich miocennich stupriu
je zastoupen baden svymi bazdlnimi Klastiky.

V karpatské pfedhlubni a v oblasti pfikrovi vnéjiho
flyfe na Mikulovsku provedly MND, Hodonin v pos-
lednich desetiletich pfes 30 hlubokych vriii, z nichZ né-
které pfinesly cenné poznatky o vistevnim sledu spod-
niho miocénu. Tento vrtny prikum byl vyvoldn naleze-
nim loZiska zemniho plynu na struktufe u Dolnich Du-
najovic,

Eggenburg {22,5~-19 Ma BP)

Pred Zelem {lySovych piikrovii mezi Dolnimi Dunajovi-
cemi a MuSovem trasgreduje spodni miocén na karbo-
ndtech autochtonniho mezozoika polohou bazilniho
slepence, mocnou okolo 100 m, a glaukonitického pis-
kovce, Vrtem Dunajovice-1 bylo na bdzi miocénu obje-
veno loZisko zemniho plynu o objemu 1,25 miliard m’
(THON - ADAMEK 1974; ADAMEK 1973},

V nadloZi leZi az 500 m mocnd sekvence vapnitych ji-
loved, jili a prachoveili, bobhatd na hlubokomofskou
mikrofaunu eggenburgu. Tylo sedimenty vychdzeji na
povrch v okoli Bavor a Perné v tektonickych Supindch a
troskdch, vyviefenych zpod pFikrovii. Ve svrchni &asti
tohoto souvrstvi byla ve vriu Dunajovice zjiiténa tenkd
vlioZka vulkanického tufitu, Pfedpokldddme, Ze by moh-
la odpovidat ryolitovému tufitu a tufitickym jiliim eg-
genburgu ve Znojmé, v nichZ byla nalezena mofskd fau-
na a bohatd suchozemskd {16ra (BATIK - CTYROKY et al.
1982; CTyrOKY - BATIK et al. 1995: KnoeLoch 1969).
Velky vezrast fosilnich mékkysh a sloZeni i charakter
spoledenstev mikrofauny v téchto sedimentech svédéi o
tom, Ze mofe eggenburgu bylo teplé, subtropické aZ tro-
pické, a mélo dokonalé spojeni jak na Z do stfedomor-
ské oblasti, tak i na V do vod Indickéhe ocednu.

Koncem eggenburgu doSlo k podstatnému a ndhlému
zhorieni mofského spojeni se svétovym ocednem a roz-
padu plvodné celistvé moiské Paratethydy na fadu dil-
¢ich panvi. Pfi¢inou této zmény mohly byt vyzdvihy pa-
semnych pohofi v Eurasii (Alpy, Karpaty, Dinaridy,
Kavkaz, Tauridy) nebo pokles hladiny svétového ocei-
nu. Mofské panve ve stfedni Evrop& ke konci eggenbur-
gu a na poatku ottnangu zagaly zirdcet spojent se svéto-
vym ocednem, silné se v nich sniZzovala salinita a mnohé
£ nich se staly vnitrozemskymi pdnvemi.

Ottnang (19-17.,5 Ma BP)

Sedimenty ottnangu charakterizuji §edé a hnédoSedé ji-
lovce s rybimi zbytky. Obsahuyi promé&nlivé mnozstvi
prachové pfimési a etné vlozky piski. Mocnost téchio
sediment, doloZend vrty, dosahuje u Mikulova aZ
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500 m. Jsou to tzv. spodni pis€ité vrstvy, kladené ADAM-
KEM (1979) a Ikickem (1983) do spodniho karpatu. Vy-
znacuji se velmi chudou mofskou a brakickou mikrofau-
nou a odpovidaji rzehakiovym vrstvdm ottnangu (Cry-
ROKY et al, 1990). Uvedené rozdilné ndzory na stratigra-
fické zafazeni téchto vrstev i stanoveni hranice ottnangu
a karpatu tkvi v podobném sloZeni mikrofauny a prak-
ticky ve stejnych podminkdch sedimentace, které panova-
ly v Paratethydé# ke konci oltnangu a na zaddtku karpatu.

Ve spodnim ottnangu si Paratethys udrZela charakter
uzavieného mote. Teprve v jeho vy§8i &dsti dodlo k ob-
noveni mofského spojeni s alpskou pfedhlubni a déle na
Z se Stfedozemnim mofem. Spojeni bylo obnoveno i
s vychodnim Stfedomofim. Obé&ma (Emilo mofskymi
cestami pronikly do piivodné stagnantnich brakickych
vod star$fho ottnangu alpsko-karpatské pfedhiubné no-
vé morské prvky fauny a flory (obr. 5).

Karpat (17,5-18,5 Ma BP)

Karpatem zadind novy sedimenta¢ni cyklus. Kritériem
pro jednoznaéné urCeni jeho zaddtku, tj. pro stanoveni
hranice ottnang/karpat, je objeveni novych spolecenstev
dirkovci charakterizovanych vid&imi druhy Uvigerina
graciliformis a Pappina parkeri breviformis.

Za nejstarsi sedimenty karpatu na Mikulovsku pova-
Zujeme piséitou sekvenci, kterd odpovidd Jifickové zoné&
B spodniho karpatu (Jikicek 1983). Ve vrtu Mikulov-1

sekvence dosahuje 275 m. V pelitickych polohdch této
sekvence s polobrakickou aZ brakickou mikrofaunou,
s rybimm zbytky a rozsivkami uvddi Jikicex (1. ¢.) ve vr-
tech u Dolnich Dunajovic prvni vyskyty druhu Uvigeri-
na graciliformis. ¥ jejich nadloZi jsou vyvinuty vapnité
vrstevnaté jilovce s laminami prachi —tzv. §liry. Jsou to
mofské sedimenty, dosahujici mocnosti okolo 350 m.
JIRiCEK (1. c.) je zafazuje do své zény C karpatu. Svrchni
karpal zastupuje asi 500 m mocné svrchni souvrstvi pis-
ku (ApAmEK 1979) nebo aleuriticko-pelitické souvrstvi
karpatu {BiMxa et al, 1984), které jsou totoZné se zénou
D karpatu JIRicka (1. ¢.}. Vyznacuji se stiiddnim Sedych
a nazelenalych vrstevnatych vdpnitych jili a jiloveq,
prachovcd a piskd, vzdcn& i piskovedl. V Paviovskych
vriich zabiraji tyto sedimenty pfeviZnou povrchovou
¢ast tizemi pfedhlubné.

Sedimenty karpatu jsou dokonale odkryty v okoli sta-
ré cihelny v Dolnich Dunajovicich, v cihelné Wiener-
berger, a.s., v Novosedlech a v terasdch v Dunajovic-
kych vriich s. od Bfezi. Je pro né typickd naprosta pie-
vaha grandtu {60-90 %) v t&Zkych minerdlech (NovAk
in CTYROKY et al. 1990).

Ve spolecenstvech foraminifer karpatu na Mikulov-
sku je moZné rozlidit tfi typy biocendz. Prvni je tvofena
bohatymi spoledenstvy bentdznich a planktonickych
dirkovcii, které charakterizuji druhy Pappina parkeri
breviformis, Uvigerina graciliformis, U. ex. gr. acumi-
nata, Caucasina aff. schischinskyae, Bulimina striata,

Krakéw ..o
Dstra?a ._-'-'I_:;._r_'_-_..l - .'.; ST

CESKY MASIV
KARPATY

Kosice {“ml't& 0 100 200 km

5. Paleogeografické rozSifeni moii v karpatu
ve stfedni a phovychodni Evropé (upraveno
poddle ROGLA a STEININGERA (1983).

1 = soule, 2 — sladkovodn{ a terestrické pinve,

3 — more, 4 — hyperhalinni mofe s evapornty.
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B. elongata, B. dilatata dilatata, B. hebes, B. fastigia,
Globigerina ciperoensis oltnangiensis, G. opinata opi-
nata, G. praebullodes, G. concinna, Globorotalia obe-
sa, Globocasidulina oblonga aj. Druha paleocendza
predstavuje siln€ ochuzend spoleCenstva dirkovca se za-
krnélymi drobnymi nebo pyritizovanymi schrdnkami.
Toto spole€enstvo se v profilech vidpnitych jilovcd mno-
hondsobné vertikdlné siFidd se spolefenstvem prvniho
typu. Zmény ve sloZeni spoledenstev jsou zieyme odra-
zem neklidné sedimentace karpatu, spojené s tektonic-
kou aktivitoun v orogennim pdsmu. Tfeti paleocendza
karpatu, typickd pro polohy piskl a prachu, naleZi mél-
kovodnim spolefenstviim dirkovci s rody Elphidium,
Ammonia a Quingueloculina (CTyrokA 1980); CTyroKA
(in CTYROKY et al. 1990).

V sedimentech svrchniho karpatu zjistila MoLCikova
(1981) bohaty nanoplankton, ndleZejici svrchni Easti
zGny NN-4 a spodni ¢asti NN-3. U Perné Rzenak (1902)
zjistil bohatd spoleCenstva fosilnfch mofskych rozsivek,
které nové revidovala REnixova (in CTYrROKY et al.

1990).

Baden (16—-12,5 Ma BP)

Sedimenty spodniho badenu jsou na Z od Pavlovskych
vrchii zachovdny v denudacnich reliktech ve vrcholové
¢dsti Dunajovickych vrchi. Na sedimentech karpatu jsou
tam transgresivné uloZena bazalni klastika, pfedstavova-
nd hrubozrnnymi, vzacné aZ balvanitym piscitym Stérky
a hrub& aZ stfedné zmitymi, ¢asto kfiZové zvrsivenymi
pisky. Json to uloZeniny pfibfeznich mofskych vall a
moiskych delt, které vznikly v zdvéreéné (4zi karpatu a
na poddtku badenu. Charakteristickym znakem #térkn je
karbondtovy bélavy povlak na valounech. Ve valouno-
vém materidlu pievaZuji obvykle z 60-80 % karbonity,
vipence a dolomity bilé, $edé aZ derné barvy. Mikrosko-
pické studium valouni prokdzalo, Ze jde pievding o vi-
pence jurské, pochdzejici z tzv. bménské karbondtové
plofiny. Pozoruhodné jsou zdvalky a bloky aZ 10-20 m
velké, svétle aZ tmavé Sedych, vétSinou slidnatych pra-
chovitych jlloven. VESina téchto velkych klasth obsahuje
mikrofaunu karpatu, Klasty byly derivoviny a ndsledné
gravitatén& piemistény do 5térki badenu nejspile z vy-
zdviZenych el pitkrovi (CTyrokY 1993b). Stdff bazdl-
nich 3térkh je doloZeno mikrofaunou s viidéimi spodno-
badenskymi druhy Uvigerina macrocarinata a Orbulina
suturafis. Pochdzi z poloh Sedych a zelenoSedych vapni-
tych jili a jemnozrnnych vdpnitych piskd, které se z. od
Pferovskych vrchil prstovité vklddaji do téles §térkil.

Spodnim badenem konéi v karpatské predhlubni na
Mikulovsku sedimentace mofského miocénu.

Z uloZnich pomé&rd a vyvoje sedimentil karpatu a ba-
denu soudime, Ze vrasnéni a s nim spojené sunuti pfikro-
vl za §tyrské orogeneze probihalo alespofi &dstedné pod
mofskou hladinou. Dikazem o lokdlnim pferuseni sedi-
mentace mezi karpatem a spodnim badenem jsou fosilni

zvétraliny, zj5t€né na povrchu karpatu ve vrtech u Drn-
holce (Mogkovsky 1962) a durifikovany horizont na
piscich karpatu v podloZi spodnobadenskych klastik
v terasdch nad novosedelskou cihelnou {(CTyrokY et al.
1990) a na Ofechové hofe u Biezi v Dunajovickych vr-
Sich (BREZINOVA et al. 1973).

4.5. Neogén videnské panve

Na V od bradel Sibeni¢niku a Svatého kopecku a vrcho-
lové &iasti Milovické pahorkatiny wvznikla poédtkem
stfedniho badenu, tj. asi pfed 15 Ma, poklesem podél
tenznich sinistrdlnich ,strike-slip” zlomii okrajového
mikulovsko-falkensteinského a bulharského systému,
videriskd pdnev charakteru ,,pull-apart basin” (Royden
1985). V Pavlovskych vrSich se na pfedneogennim pod-
loZi, tvofeném Zdanickym pfikrovem, uloZily sedimenty
badenu. Sedimenty spodniho miocénu (tvalske souvrs-
tvi eggenburgu a ottnangu) tam nebyly zjistény. Vysky-
tuji se aZ v okoli Sedlce, Vaitic, Lednice a Uval. Jsou
transgresiviné a diskordantné uloZeny na #ddnickém a
magurském pfikrovu a pfedstavuji nesenou ,piggy-
-back” pdnev (SEIFERT 1996),

Baden (16,5-13,5 Ma BPF)

Sedimenty spodniho badenu zastupuji vapnité jily (tég-
ly), misty s podfadnymi prachovei a pisky. Spicka
(1966) pro né zavedl ndzev lanZhotské vrstvy. Jejich vy-
chozy byly zjidtény v Pavlovskych vrSich jen v Sedlci,
Na v. svazich jurskych bradel byly nejspise destruoviny
pfi pohybech ker podél z. okrajovych zlomi videriiské
panve. Dosahuji mocnosti kolem 300 m.

Sedlecké Stérky stiedniho badenu leZi diskordaniné na
Zddnicko-hustopefském souvrsivi s. od obce Sedlec
(CryrokY 1993). Predstavuji vynosovy kuzel chaoticky
uspofddanych hrubozrnnych $t&rki s pfevahou neopra-
covanych valouni flySovych piskoveil, Mocnost $térki
nepfesahuje 50 m.

Hru3ecke vrstvy stfedniho az svrchniho badenu zastupu-
ji bélodedé organodetritické a Fasové vapence s vloZzkamni
okrovych aZ b&lavych, hrubé aZ stfedné zrnitych piski. Ph
v. okraji Sibeniéniku ve vykopech pro bunkry CSA byly
fasové vdpence vztyleny do vertikdlni pozice (JUTTNER
1939), Smérem k V do panve se tyto vrstvy zastupuji s Se-
dymi vapnitymi Jily a jilovcl. Mélkovodni rasové viapence,
pisky a jily obsahuji lokdln& bohatou mofskou mikrofaunu
a schranky mofskych m&kkyii. Na tvorbé vdpencu se po-
dileji pfedeviim stélky mofskych fervenych ras rodu Li-
thophytium. Zbytek tvoli drl zodni mechovek, malych ko-
lonii mechovek a mnoha dalSich fragmentd schranek mof-
skych bezobratlych. Ve v. okoli Mikulova se u stiediska
zemé&déiského druZstva sedimenty stiedniho badenu late-
rilng zastupuji s mélkovodnimi pisky s vloZkami jilii,
v nichZ byla zjifténa brakickd spoleenstva dirkovci a
mékky¥. Ze stejnych vrstev v piskovndch (napt. v Cuja-
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6. Paleogeografické roziiteni mo¥f ve spodnim badenu v Evropé (upravenc podle ROGLA a STEININGERA, 1983),

I — souse, 2 — mofe, 3 — hyperhalinni mofe s evapority.

nove piskovng) v katastrech ,,Velké Sady” a nad ,,Valtic-
kou silnici”, nyni jiZ zavezenych a aplanovanych, byly na-
lezeny bohaté kosterni zbytky suchozemskych savei (Pia-
SICKENBERG 1934; JUTTNER 1939, 1940; CryrokY 1989).
Predpokldddme, Ze brakické prostiedi se vytvofilo pfi st
feky, kterou byly splavovdny kostry uhynulych savet do
plaZovych piskl stfedobadenského mofe.

Vyi&i &ast hruSeckych vrstev, kterd ndleZi svrchnimu
badenu, zastupuji fasové a pis€ité vdpence, vdpnité pis-
ky, prachovce a vépnité prachovité jilovce. Jsou dobie
odkryty v etdZich pro vinice na z. svahu ndvrii Kienberg
nad ddolim Muglovského potoka v. od Mikulova. Obsa-
huji hojné misky a ulity miocennich mé&kky3i (HoerNEs
1856, 1870; TerkaL 1956). Fauna z lokality Kienberg
(v Ceském pravopisu ¢asto i jako Kinberk nebo Kien-
berk} nechybi v Zidném v¢znamném pfirodovédném
muzeu stfedni Evropy.

Paleontologické lokality na Kienbergu jsou na sezna-
mu pfirodnich pamdtek CHKO Pdlava a sbéry na nich je
moZno provadét pouze po dohodé se sprivou CHKO
v Mikulové, Schranky mofskych mékkyin se vyskytuji
v tomto souvrstvi 1 na dzemi SPR a PP ,Na Muslové”,
v lomech fasovych vdpencii na ndvrsi ,,Skalky" a v okoli
moludinkového vrchu”, Maximdlni mocnost hruleckych
vrstev pfi z. okraji videfiské pdnve je kolem 150-200 m.

Velmi bohaté fauny mofskych bezobratlych, zejména
ulity a misky tropickych mofskych mékkyiii, Easto jedtd
se zachovalym zbarvenim na povrchu, dosv&dé&uji, Ze ba-
denské mofe videiiské panve bylo velmi teplé a mélo pfes
oblast v. Tethydy dokonalé spojeni s Indickym ocednem.

18

Sarmat (12—10 mil. Ma BP)

Sedimenty sarmatu na Mikulovsku jsou reprezentovdny
zelenymi vdpnitymi i nevapnitymi jily a vzdcné i biodet-
ritickymi vdpenci s mékkysi faunou stfedniho sarmatu.
Jsou odkryty na Cesko-rakouské stdtni hranici u Valtic
na ndvrsi ,,Chrastiny”, zndmém takeé jako ,Rajsna”.

V sarmatu pokratovale preruSeni spojeni Paratethydy
se svélovymi ocedny, kieré zapoalo koncem badenu.
Vysledkem bylo v{razné zmél&eni a pronikavé snizeni
salimity mofské vody. VE&tiina dfive bohatych mofskych
bezobratlych vyhynula a pfeZily pouze mofské a brakic-
ké euryhalinni druhy. Sarmatské vnitrozemské pdnve,
jeZ se rozklddaly ze stfedni Evropy aZ do stiedni Asie,
svym charakterem a faunou pfipominaji dne3ni Kaspic-
k€ a Aralské jezero.

Pannon (10-8,5 Ma BP)

Ve v. &dsti mésta Mikulova se v denuda&nich reliktech
pod Svatym kopeckem a pfi staré silnici k hraniénimu
piechodu do Rakouska zachovaly sedimenty pannonu.
Jsou to jemnozrnné pisky a prachovce se vzdenymi po-
lohami $térkil. Byly v nich nalezeny bohaté zbytky kos-
ter vymielych savcil, chobotnalce Dinotherium gigante-
um, prakoné Hipparion a podivného drapatého kopytni-
ka Chalicotherium goldfussi. V katastru Pod baZantnici
(,,Am Brennhiigel™) byly tyto sedimenty v minulosti
otevreny fadou piskoven, kter€ jiZ neexistuji. Nesly riz-
né nazvy, jako ,Piskovna u pruského hibitova” nebo



Brunnerova piskovna {ABeL 1910; JOTTNer 1939, 1940,
Cryroky 1989).

V pannonu {po tplném vyslazeni sarmatského mofte)
riistala ve stfedni Evrop® rozsdhld vnitrozemskAd jezera, ve
kterych se vyvinula endemicki fauna bezobratlych, zeyme-
na mékky30 rodit Congeria, Lymnocardivum a Melanopsis.

?Pont {8,5-5 Ma BP)

V nadloZi pannonskych sedimentii leZi hrubozrnné $tér-
ky a pisky s barevné vyraznou rezavou nebo narudlou
prachovou zdkladni hmotou. V obdobi vzniku té€chto se-
dimentd pokrodila degradace nékdejiiho pannonského
jezera. Predpokldddme, Ze tylo rezavé zbarvené sedi-
menty vznikly v ficnim nebo fi¢né-jezernim prostfedi.
Nalezla se nich, zejména v nékdejii piskovné v Nadraz-
ni ulici v Mikulov& u domu &. 14, bohatd fauna savcil,
kterd se pfili§ nelisi od spoleéenstva savcl pannonu.
Jsou odtud uvidény kosterni zbytky rodi Dinotherium,
Chalicotherium a nosoroZce Brachypotherium (JUTTNER
1938; Pia - SickensiErG 1934). Predpokladdme, Ze tylo
stérky jsou mladsi neZ zéna E pannonu v pojeti Parpa
(1951). Odpovidaji nejspide Edsti dubilanského souvrs-
tvi videfiské pianve, diive kladené do svrchniho pannonu
a nyni s pochybnostmi fazené do pontu. Témite uloZeni-
nami konéi v oblasti Pavlovskych vrchii neogenni sedi-
mentace ve videfiske pinvi.

5. KVARTER

Oblast Pavlovskych vrchi prodélala ve ¢étvriohordch
sloZity geologicky vyvoj. Podél Dyje, tekouci pfibliZné
j1Z dnednim ddolim Véstonicke briny, vznikal terasovy
systém fluvidlnich akumulaci od spodniho pleistocénu
aZz po holocén. Mocny je rovnéz pokryv pleistocennich
spradi a suti na svazich vdpencovych masivl (HAVLICEK
et al. 1994; CryrokY et al. 1995b).

Pleistocén

Z obdobi spodniho pleistocénu se zachovaly relikty flu-
vidlnich pis¢itych Stérkd o relativni vysce bdze + 40 m
(piiblizng 206 m n. m.), doklddajici tehdejsi Sirokou
nivu Dyje (HavLiCEK - Kovanpa 1985; HavLiCex el al,
1992a). V Dolnich Véstonicich byla ve svahu j. od opus-
(€né cihelny odkryta terasa s fluvidinfmi pis€itymi Stér-
kKy. Ve valounovém materidlu pfevaZuji dokonale za-
ablené a¥ zaoblené valouny kfemene (43,3 %) nad navét-
ralymi piskovci (18 %), krystalickymi biidlicemi (16,8 %)
a granitoidy (16,3 %). Z téZkych minerdlt jsou v piscité
frakci nejhojn&jsi amfiboly, korodované grandty a opak-
ni minersly. Povrch $térkil je misty rozbrdzd&n erozivni-
mi ryhami, vyplnénymi nadloZnimi spra¥emi a piidnimi
sedimenty, nebo je pfekryt zelenofedymi zahlingnymi
fluvidlnimi pisky a prachy, které nejspise predstavuji

v Pavlovskych vriich nejstardi zachované spodnopleis-
tocenni povodiiove hliny (HaviLi¢ek 1991), Tato akumu-
lace odpovidd plogné rozsdhlej§im (luvidlnim piséitym
§térkim u Milovic, Pouzdian a Popic, které maji obdob-
né sloZeni valounového materidlu a téZkych minerdld.
Svrchni ¢dst tohoto fluvidlniho souvrstvi je postiZena
Cetnymi kryogennimi jevy. Nejzajimaveé)si jsou pseudo-
morfézy pe ledovych klinech, zemni kliny vyplnéné na-
vatym piskem a sloZené mrazové kliny, ¢asto s vyplni
deluvioeolickych sedimentl. Existenci permafrostu do-
klada intenzivni mrazové trhani povrchu terénu pfi vel-
mi nizkych zimnich teplotdch, kdy primémai roéni tep-
lota byla niZsi neZ 0 °C (Czunek et al. 1992).

Po uloZeni popsanych fluvidlnich pis€itych Stérki a
piski doglo k sedimentaci Sedobilych sladkovodnich sli-
nil, vzniklych nejspise ve starych fi¢nich ramenech Dyje
(Bulhary). Zistupci terestrickych druhii kvartérnich
mékkyil (zeyména columellovd fauna se zdstupci rodu
Pisidium} a ostrakodi nkazuji na extrémné studené kli-
ma ve spodnim pleistocénu,

Na svazich Pavlovskych vrechi vznikala i sloZitd smi-
Send souvrstvi spradf a vdpencovych suti véetné pfemis-
ténych tfetihomich zvétralych jilir a jilovel. Sedimenta-
ce sprasi neprobihala bez hidt. Doklddaji to éetnd eroz-
ni rozhrani, sesuvy a soliflukce, a v neposledni fadé 1 nd-
lezy fosilnich pid, jako doklad teplych, interglacidinich
vykyvi ve spodnim, piipadné zac¢itkem stfedniho pleis-
tocénu (obr. 7 a 8). Ide o siln& vyvinuté a zvétralé zdvo-
jené plidy ze skupiny plastosolil (rubefikované braunleh-
my). VEéSina piid je vysoce polygenetickd. Po dosaZeni
braunlehmového stadia probihalo Cervené nebo hnédé
ozemné&ni, vyislujici v tvorbu humézniho herizontu A.
Nisledovalo pseudooglejeni, mechanické poruseni, tvor-
ba hlinopiski a svahovin, dalii pseudooglejeni a zdvé-
re¢nd rekalcifikace. Popsané plidy se naposledy tvofily
v leplych obdobich mindelského glacidlu (t). zaddtkem
stfedniho pleistocénu). Nejmladsi pldni komplex {ddle
PK) odpovidd PK VII, stfedni PK VIII a nejstarsi PK IX.
Z pedostratigrafického hlediska uvaZuje SMoOLIKOVA
{1991a) o vyi3fm stafi (stfedni nebo spile aZ spodni plei-
stocén).

Glacidlni klimatickd obdobi béhem spodniho a patmé i
sifedniho a svrchniho pleistocénu vyvolala tvorbu spradi a
intenzivni mrazové zvétrdvani jurskych vdpenct, zejména
ve vrcholovych &dstech Pavlovskych vrchi. Po obvodu
vipencovych masivil vznikaly izolované v&Zovité skdly,
osypy, soliflukéni proudy, svahové sedimenty a mrazové
drté (HavLicek - Kovanpa 1985; CTyroky et al. 1995). Je-
jich pfemisfovdni po svazich se dilo soliflukci, tdnim sn€hu
a &innosti vétru, Ten transportoval drobny, mrazem uvolné-
ny klasticky matenidl do zdvEtmych mist. Tak napf. v Pavlo-
vt vzniklo vice neZz 12 m mocné, konformné se svahem
zvrsivené polycyklické souvrstvi drobné vipencové suté
s prachovilou mezihmotou typu grézes lités, s vice nez
sedmi rezavé hnédymi polohami plidnich sedimentd.

Ve stfednim pleistocénu se vytvorily dvé terasy fluvidl-
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nich pis€itych $térkii o dvou vy$kovych drovnich: star§i
s bizi v relativni vySce 25 m (Bulhary) a mladii aZ + 12
m, tzv. hlavni terasa (Dolni Véstonice, Strachotin, Bul-
hary). Casto jsou pekryty mladgimi sprasemi, svahovy-
mi sedimenty a misty navatymi pisky:.

Ve studenych obdobich pokracovala sedimentace suti
a spradi s hojnou malakofaunou. Jeji stfedopleistocenni
stdfi bylo potvrzeno studiem racemizace aminokyselin
(OcnEs - McCoy 1995). V teplych interglacidlech vzni-
kaly fosilni pidy ve sloZitych plidnich komplexech PK
IV-VIIL V Sedlci u Mikulova (HAVLICEK et al. 1994) se
zachovalo spraSové souvrstvi s Fadou hidtd, solifluované
polohy, fosilni pidy a drobnd mulda vypinénd svrch-
nopleistocenni sprasi se dv&mi inicidlnimi ¢ermozemni-
mi pidami. Je zde vyvinuto nejméng 5 PK, zahrnujicich
10 fosilnich vysoce polygenetickych plastosolovych
pid (rubefikované, hnéd€ ozemn&né a illimerizované
braunlehmy a zemity rotlehm). Tento profil odpovidd
nejméné 5 interglacidliim a dokldd4 dlouhotrvajici a slo-
Zity pritb&h stfedniho, event. konce spodniho pleistocé-
nu(?). Paleomagnetické méFeni datuje bdzi tohoto spra-
Sového komplexu na 700 000 BP (astni sdéleni T. For-
stera), coZ odpovidd normdlni paleomagnetické epoge
Brunhes. Na zndmé gravettské a aurignatienské stanici
v Milovicich byl zjiité€n ve sprasich parautochtonni hné-
d¢ ozemnény, sekunddrné mirn& pseudooglejeny braun-
lehm (PK VII?). Ve vinici sz. od Milovic jsou ve sprafo-
vém profilu patrné 3 stfedopleistocenni piidni komplexy
PK 111, IV?, V7 (Macoun in Haviicek, v tisku). Sedi-
menty a fosilni piudy téhoZ stdfi jsou pFilomny i pod
dnem opusténé cihelny v Dolnich Véstonicich, kde jsou
vity ovéfeny fostlni pudy a plidni sedimenty PK IV? a
V7 (BRrRCAK 1970; Zeman in HAVLICEK - Kovanpa 1985),

Koncem predposledniho glacidlu ve stfednim pleisto-
cénu vznikaly po ocbou bfezich Dyje terasy s bdzi + 3 aZ
= | m relatvni vySky. Na jejich povrchu se misty ucho-
valy spraSe nebo zvétraly pldni herizont PK IIl. Po
ukon¢eni pedogeneze byla cel4 oblast po&itkem posled-
niho glacidlu ve svrchnim pleistocénu postizena mohut-
nym promrznutim. Doklddaji to mrazové kliny a hrance,
porulujici jednak PK 111, jednak povrch podloZnich flu-
vidlnich sedimentil a pénovce, jejichZ tvorba byla ukon-
¢ena vyvojem Cerné mulové rendziny (Pavlov piskovna,

1. Stratigrafické schéma kvartéru Pavlovskych vrehil a blizkého
okoli (CHKO Pdlava).

| —organicke sedimenty, 2 - deluviofluvidlni sedimenty, 3 - flu-
vidlni pisfito-hlinité sedimenty (povodiiové hliny), 4 — subfosil-
ni plidy, 5 —jily, hliny, pisky, suté, 6 — mrazové drt& s polohami
pidnich sedimentd a pis¢itych spraii, 7 — navaté pisky, & — spra-
Se, 9 — fuvidlni plséité Stérky, 10— fluvidlni pisky, 11 = fosiln{
pidy, 12 - pfedkvartérni sedimenty (lerciér a jura), 13 — pidn{
komplexy, 14 — malakofauna, 15 - uhliky, zuhelnatéld dieva,
16 — relativnf vyika bdze teras, 17 — mrazové kliny s vypin{ na-
viitych piskil, popf. smifenych, deluviocolickych sedimentd,
18 — sprade postiZené solifluk&nimi procesy, 19 — hrance, 20 -
osteologicky materidl (kosti, zuby), 21 - archeologické ndlezy
(keramika), 22 — archeclogické ndlezy (paleclit), 23 — archeolo-
gické ndlezy (mezolit).
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Dolni Vé&stonice v trati ,,Nad cihelnou™). Na risskych
sprasich se na mnoha mistech vyvinuly parahnédozemé
(horizont Bt) PK III s ¢ernozemnim horizontem A na
povrchu, napf. v opudténé cihelné v Dolnich Vé&stoni-
cich (HraDiLOVA 1996).

V obdobf{ posledntho glacidlu ve svrchnim pleistocénu
se tvorily sut€ a nejmlad3i sprade, ve kterych v intersta-
didlech vznikly 2-3 &ernozemé (PK II) v Mikulové,
Dolnich Véstonicich i jinde a mlad3i hnédozem PK |
v Dolnich Véstonicich, na povrchu s artefakty a lidsky-
mi kostrami z obdobi pavlovienu (25 000 = 150 az
27660+ 80BP, Gr. N, 13962). V nadloZi gravetské kul-
turni vrstvy a v aurignatské vrstvé a v jejim podloZi jsou
vyvinuty inicidlni pseudogleje u Milovic a Dolnich Vés-
tonic (SMoLikovA 1991a,b). Nejmlad$i sprafe s hojnou
malakofaunou chladného rizu (tzv. columeliovi fauna)
jsou ploiné nejroziifendjsim kvartémim sedimentem
Pavlovskych vrchi.

Ve svrchnim pleistocénu byla stfedopleistocenni tera-
sa poruovdna meandrujicim tokem Dyje. V opuiténych
ramenech se zachovaly organické sedimenty (hnilokaly,
slatinné zeminy aj.). Podle pylové analyzy a radiomet-
rického datovéni ve vrtu Bulhary (Hv-10 855) odpovi-
daji tyto usazeniny poslednimu interstadidlu, tj. dob&
25675 +x2750a% +2 (045 BP.

Chemicke sloZeni spradi v Pavlovskych vriich je
znaéné jednotné (ApamovA - Havuiéex 1996). Obsah
karbondtlh kolisd v rozmezi 8-24 %. Vedle kalcitu
(CaCO,) je pfitomen 1 dolomit (MgCaCQ,) v mnoZstvi
od 0,4 do 5,5 %. Sprate z archeologicke lokality Milovi-
ce se odliSuji pouze zvySenymi hodnotami MgQ a niZsi-
mi koncentracemi zirkonu. Stfedopleistocenni spraje
v Dolnich Véstonicich pod PK III maji oproti spragim
svrchnopleistocennim vy35i piscitou pfimés. Obsahy
stopovych prvki jsou si blizké, uréity rozdil je jen v ab-
sazich Zr a Ti. Nejmlad3i sprade v Dolnich Véstonicich
nad kulturni vrstvou pavlovienu maji ve srovnédni s pod-
loZn{ sprasi vétsi podil piscité sloZky, niZ%i obsah karbo-
ndta a vy§si koncentraci titanu.

Pro konec pozdniho glacidlu a ndstup holocénu je cha-
rakteristickd sedimentace navdtych piski v nivé Dyje. Je-
jich tvorba dosdhla vrcholu v dryasu IT1, tj. pfed 12 100 aZ
11700 lety. Tyto eolické sedimenty tvoif duny — 1zv. hri-
dy. LeZi na povrchu fluvidlnich pis¢itych Stérki, které vy-
plituyi dno ddolni nivy., Nejmladsi $térky u Bieclavi a
LanZhota (mimo zdjmové tzemi) se uloZily podle radio-
karbonového datovini v obdobi 16 170 + 480 BP (vrt
Hv-9728) aZ 22 400 = 3650 aZ = 2500 BP (vrt Hv-7150),
coZ odpovidd poslednimu ndporu severského zalednéni.
Jejich sedimentace, resp. resedimentace pokratovala aZ do
holocénu (7990 + 75 BP, Podtornd, vrt Hv-9729: aobr. 8).
Na téchto dundch, jako vyznamnych strategickych a hos-
poddfskych polohdch, vznikala jiZ od mezolitu sidlifie
(,,Na piskdch™ v Dolnich Véstonicich). Jejich osidleni pro-
bihalo s rizn€ dlouhymi hidty aZ do slovanského obdobi
(slovanské pohfebi§té ,Na piskdch” v Dolnich Véstoni-
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cich, Vysokd zahrada u Dolnfch V&stonic z 12. stol., Stra-
chotingrad, duna pod Pavlovern v trati ,,Horni pole” se si-
delni kontinuitou kultur od linedmi keramiky po &asné slo-
vanské obdobi; HavLiCEK - PESKA 1992).

Béhem pleistocénu doflo k opakovanym vertikdlnim
pohybitm masivu Pavlovskych vrchil. Doklddd to naru-
Seni plivodné jednotného odvediiovaciho systému brad-
la Turold, spojené s fosilizaci horni jeskyné po&itkem
stfedniho pleistocénu. Tamni ndlezy interglacidlnich
faunistickych spolecenstev stfedniho pleistocénu jsou
pro poznani kvartérni paleogeografie Pavlovskych vr-
chii velmi vyznamné (BosAx et al. 1984).

Holocén

V nejmladSim obdobi &tvrtohor, holocénu, vznikaly
kromé jiZ zminéného pfevivdni navdtych piski a resedi-
mentace fluvidlnich pis€itych $t&rka v nivé Dyje nej-
mladsi, pfevding stfedo- a svrchnoholocenni fluvidini
pis¢itohlinité sedimenty (povediiové hliny), které zcela
zarovnaly ddolni mivu. Po zvy3eni povodfiové aktivity
od konce doby hradi§tni v 10. a zejména 12. stol. se staly
duny neobyvatelnymi a opevnénd sidlité se pfesunula
jiZ definitivné mimo zaplavované nivy. Vyvoj povodiio-
vych hlin nebyl plynuly. Vyznaduje se riizné dlouhymi
hidty v sedimentaci, spojenymi s erozi a vznikem subfo-
silnich plid. Geneticky jde o pidy semiterestrické, a to
glejové nebo nivni. Napf. v nivé Dyje u Nejdku je pod
3 m vysokym slovanskym valem na povrchu fluvidl-
nich pis€itych $térki autochtonni silikitovid pada - pa-
ternie. Odpovidd fluvizemim a obsahuje keramiku
z obdobi spodniho neolitu aZ Velké Moravy (9. stol.).
Subfosilni pudy jsou &asto seskupeny do sloZitych niv-
nich sledii — katen, které se vyznacuji zdkonitou stav-
bou, charakterizovanou dvojici glejovych, pfip. i ji-
nych semiterestrickych pid na bdzi a dvojici slab&ji
vyvinulych nivnich piid v nadloZi. Subfosilni pidy
jsou prevdZné velmi mladé. Pro jejich tvorbu stadilo
maximdlné nékolik mélo set let. Stratigraficky odpovi-
daji nejvyiSimu stfednimu a svrchnimu holocénu
(HAVLICEK - SMoLiKOvA 1994). Na povrchu ddolni nivy
Dyje jsou ¢asto ndpadnd slepd ramena, vyplnénd svrch-
noholocennimi hnilokaly a slatinnymi zeminami; napf,
zacdtek vyplilovani slepého ramene na s. okraji Dol-
nich Véstonic je doloZen ndlezem celé nddoby a stfepd
keramiky z obdobi Velké Moravy.

Mimo Gdolni nivu probihaly na svazich Pavlovskych
vrchii ploiné splachy a ron. V obdasné protékanych bod-
nich ddolich se ukladaly deluviofluvidlni sedimenty se
slabé vyvinutymi subfosilnimi holocennimi padami,
V kapsich jurskych vdpench vznikly na spradich holo-
cenni Cernozemé a na vipnitych sutich rendziny.

Zvld3inim a charakteristickym jevem na svazich Pavlov-
skych vrchil jsou sesuvy. Vznikaji ¢asto na rozhrani va-
pencovych suti s jilovitou mezerni hmetou a podloZnich
zvétralych a zvodnélych terciémich jilovcil. Previddaji se-



suvy plodné rotacni a proudové. Pohyb je zpravidla poma-
Iy a md povahu plouZeni. Sesuvnd aktivita je doloZena
v priib&hu trvani celého kvariéru aZ do souCasné doby.
Nejvétsl sesuvné fizemf o rozloze 38 ha je v Dolnich Vés-
tonicich u budovy Povodi Dyje. Meniiho rozsabu jsou se-
suvnd dzemi u Klentnice, Homich Véstonic, Pavlova
aj. Evidenci sesuvd s ndvrhem ochrannych opatieni se za-
byvali JOTTNER (1942) a WoLpkicH a STEISKAL (1934).
O recentnich sesuvech u Pavlova a Dolnich Véstonic se
zmifiuji HavLi¢ek a Kovanpa (1985) a Havuicek (1993).

Na utviteni soucasné morfologie Pavlovskych vrchii se
podilel i Elovék, bohuZel Casto neletrnym zplsobem.
V soucasné dobé je neZddouci lidsky zdsah, diky aktivi-
tim spojenym § ochranou pfirody, siln€ omezen.

6. ZAVEREM O GEOLOGICKE STAVBE

Stavba Pavlovskych vrchil je vysledkem sloZitého tek-
tonického vyvoje, kterym v terciéru proslo fly§ové pds-
mo a jv. okraj evropské platformy. Béhermn tohoto vyvoje
se stfidala obdobi relativniho tektonického klidu s obdo-
bimi zvyfené tektonické aklivity. V dobé maxima teklo-
nické aktivity byly sedimenty vrdsnény, odloudeny od
star§iho podkladu (décollement) a pfikrovové sunuty na
platformni pfedpoli. V disledku vyzdvihu zvrisnéné
oblasti do$lo k pfeloZeni tethydniho mofe do nové zalo-
Zenych prostorii na vnéjSim okraji orogenniho pdsma.
Béhem geologického vyvoje se lento proces nékolikrat
opakoval. Horotvornymi pohyby byly tyto nové prosto-
ry postupné ancktoviny do orogenniho pdsma. Zddnic-
ky prostor, jehoZ sedimenty maji podstatné zastoupeni
v horninové skladbé Pavlovskych vrehi, byl postiZen
prvym vrdsnénim na hranici paleogén/neogén, 4. asi
pred 23 miliony let {(sdvska orogeneze).

Star3i orogeneze, kieré se vyznamné uplatnily ve vnitf-
né&jfich oblastech orogenniho pdsma (magursky fly3), vy-
volaly ve Zddnickém prostoru jen zmény v sedimentacy,
napf, ndstup krosnénské sedimentace za helvetské oro-
geneze.

Projevy sdvské orogeneze jsou namnoze zastfeny
ucinky pozdéjsi, velmi intenzivni $tyrské orogeneze.
Predpokldddme, Ze za sdvské orogeneze byla sedimen-
tirni vypli Zddnického prostoru vyvrdsnéna a vytvofena
sivskd forma Zddnického pfikrovu. Odezvou sdvskych
orogennich pohybil v pouzdfanském prostoru byla mof-
skd ingrese ve spodnim miocénu. Nakupeni sdvskych
piikrovil v orogennim pdsmu vyvolalo na jv. okraji ev-
ropské platformy flexurni prohyb, na kterém byla zalo-
Zena karpatskd pfedhlubeii. Mofe z prostoru Karpal pro-
nikle do pfedhlubn& v eggenburgu (obr. 9).

Nislednd orogeneze Styrskd v nejvy3§im spodnim
miocénu, 1. asi pfed 16 miliony let dala sizemi Pavlov-
skych vrchi podobu dnesni geologické stavby (obr. 10),
Sdvsky deformované sedimenty embryondlniho Zddnic-
kého pfikrovu byly ap&tovnE vrdsnény a spolu se sou-

¢asné vrisnénymi sedimenty pouzdfanského prostoru
sunuty pfes spodni miocén pfedhlubné. Sunuti pfikrovi
probihalo alespofi misty pod mofskou hladinou. Vznikl
bezkofenny pfikrovovy systém se sloZitou imbrikova-
nou stavbou (imbricated stack). V Pavlovskych vriich je
tato stavba zvyraznéna jurskymi bradly, které jsou tek-
tonickymi itrZky odiouéenymi z pfedterciérniho autoch-
tonniho podkladu a zaclenénymi do cela a spodnich
strukturnich pater Zddinického ptikrovu. Polvrzena bylai
Supinovild stavba bradla Dévin (AseL 1899; ScHon
1925-1926; Jorrner 1933), Utr¥ek spodniho miocénu,
zjistény mezi Jupinami bradla Dévin vrtem Pdlava-1
v hl. 1472 m (STrAN(K 1963), datuje Styrské stdfi imbri-
kované stavby Zdanického piikrovu, Stanoveni mista,
odkud byla bradla odlou€ena, je velmi nesnadné. Nepfi-
tomnost bradel v pouzdfanské jednotce s velkou pravdeé-
podobnosti nasvédéuje, Ze bradla byla odloulena z pred-
terciérniho podkladu Zddnického prostoru, klery leiel
daleko na JV od jejich dnefniho vyskytu v Pavlovskych
vriich. Na jeho umisténi usuzujeme na zdaklade palin-
spastické a paleogeograficke analyzy Sirdi oblasti, zalo-
zené na vysledcich vrtd. Vrt Bulhary-1 zjistil ve Zdd-
nickém ptikrovu v hl. 319,0-326,0 m Supinu autochion-
niho paleogénu. Prokdzal tim, Ze délka Styrského presu-
nuti v Pavlovskych vréich je vétsi nez vzdilenost vrtu od
Cela pfikrovu (8,5 km). Severné od Dyje je vriné doloZe-
nd delka piikrovového presunuti vice nez dvojndsobnd.
Vit Kobyli-1, ktery je tam vzddlen 19 km od &ela pitkrovu,
zastihl ve stavbé Zddnického piikrovu Supinu pouzdfan-
ské jednotky. Z palecgeogralické analyzy s. okraje Te-
thydy v paleogénu je nejvyie pravdépodobné, Ze Zddnic-
ky prostor leZel v oblasti Malych Karpat. Uhrnnd délka
sdvského a Styrského pifesunuti bude pak piingjmensim
o Fad vétsi, neZ je prokdzdno vrty, Tento pfedpoklad
podporuje 1 vrt Berndorf-1 v rakouskych Vychodnich
Alpich, ktery ve vzddlenosti 40 km od Cela pfikrovi
zaslihl v podkladu pfikrovh autochtonni paleogén
(WACHTEL - WESSELY 1981),

V karpatské pfedhlubni jsou autochtonni miocenni se-
dimenty uloZeny subhorizontdlng. Jen pfed ¢elem piikro-
vl jsou jejich spodnomiocenni vrstvy Casto tektonicky
deformoviny (napf. vrdsy v zdfezu silnice Brno—Miku-
lov u Delnich Dunajovic). U Bavor a Perné byly zjisté-
ny tektonické trosky a Supiny sedimentl eggenburgu,
vyviecené z podloZi pfikrovii. ¥V Pavlovskych vriich
maji spodnomiocenni sedimenty pod piikrovy omezené
rozsiteni. Dokldda to nepfitomnost autochtonniho spod-
niho miocénu ve vrtech Strachotin-2 a Mikulov-2, které
jsou situovdny v blizkosti v. okraje bradel D&vina a Sva-
tého kopecku. RovnéZ vrty vzddlendjsi od ela piikrovi
(Bulbary-1 a Sedlec-1) nezastihly spodnomiocenni sedi-
menty v podloZi pfikrovii. Predpokldddme, Ze v. omeze-
ni spodniho miocénu (voii falkensteinsko-mikulovsky
hibet v autochtonnim podkladu piikrovii. V zavéru Styr-
ské orogeneze na hranici karpat/baden byla cela flySo-
vych pfikrovili vyzdviZena a erozivné destruovdna (se-

23



C I KARPATSKA PREDHLUBEN | | ZDANICKY PRIKROV i VIDENSKA PANEV
MH — -
SN = e —
! b‘:ﬁh -\-}h- }'\\
- MAGURSKY
wg~™. , PAIKROV ™~
""--r"""-"'-h . L
S
B KARPATSKA POUZDRANSKY ZDANICKY PRIKAOV 1 MAGURSKY PARIKROV
PREDHLUBERN PROSTOR \
\ \
- MH -
NN ~. ‘:‘Hﬁ*r”‘\ o
\rﬂ'ﬁ.\ iy et "-J iI--.,‘ rhhh - ‘-1 i"'-. "'-..k
) lr‘ ' [*] i "\*\ '."-\ i :“'h..%u -} \'.. 1 "'\“ \ H"\ \ul-“
xi\. lrMHJ \""«._. e l“"“'--- -3 H‘“j ‘MHN
PREDNEOGENNI PODKLAD g S SR ™~ N N TN
e “SLEZSKY ~—
ZDANICKY PROSTOR MAGURSKY PRIKROV

A ’ PAP IFDUEDHﬂNSI{‘?
PROSTOR

PREDTERCIERNI PODKLAD

. PAOSTOR ™

9. Paleotektonicky v§voj oblasti v oligocénu aZ spodnim badenu.

A. VyZ3{ oligocén (helvetskd orogeneze), pred 25 mil. let.V ditsledku kolize
k zdsadni pfestavbé orogennfho pasma. Sedimenty magurského prostoru byly
pohyby vyvalaly zménu v sedimentaci (nidstup krosn&nské litofacie

nickeho prostoru, ve kterém orogenetické

kontinentdlniho typu africké a evropské platformy doglo
vyvrdsnény a vysunuty na jiZni Moravé do sousedstyi Zdii-
). Mofe externéjiich pros-

tori (pouzdfanského a autochtonniho paleogénu) vizce komunikovalo s prostorem Zddnickym.

B. Hranice paleogén/neogén (sdvskd orogeneze) pred 20 mil. let,
ni vypli ¥ddnického prostoru byl

Helvetsky deformované sedimenty magurskeho pifkrovu a sedimentsr-
y vyvrisnény. Vznikld sdvskd forma Zddnického pfikrovu spolu s magurskym pfikrovern byly sunuty

na piedpoli. V t¥lu t€chto pfikrovi vznikly ,,nesené” (piggy-back) spodnomiocenn{ panve. V pouzdfanském prostoru probihala nepicru-

Send sedimentace. Pfed elem pfikrovil na flexurnim prohybu platformy
C. Hranice karpat/baden (Styrskd orogencze) pied 16,5 mil. let. Sedimenty

dfansky pfikrov. Akre&nf prizma flySovych pifkrovi bylo sunuto ,.en

byla zaloZena karpatskd prfedhlubefi.
pouzdfanského prostoru byly vyvrasnény a zaloZen byl pouz-

bloc™ pfes spodnomiocenni v¥plii karpaiské predhlubn, Vrdsnéni

a piikrovovy pohyb prob&hly alespofi mfsty pod hladinou mofe. Z autochtonnfho podkladu #d4nického prostoru byly odloudeny dtrZky

mezozoika a zaflenény do stavby Zddnického piikrovu. Cela pikrovii

se Castedné vynofila a ndsledn® byla siln& erodoviéna a destruovi-

na. Mofe piedhlubné bylo propojeno nejspide prillivy pfes flySové pFikrovy s vnitrokarpatsk¢mi panvemi.

PAP — prostor autochtonntho paleogénu, MH - mofska hladina.

dimentdrn{ klasty karpatu v bazilnich §t&reich badenu u
Novosedel, Nového a Starého Pferova).

Na stavb€ tzemi se v§znamné podileji zlomy. Zfetel-
né se uplatiiuje zlomovy systém sz.-jv. aZ z.-v, sméru,
ktery segmentuje vrdsovou stavbu ptikrovi: do pfi¢nych
ker. Pfi¢né zlomy jsou dobfe patrné v lomu na Turoldu,
kde stupiiovité poruuji emstbrunnské vdpence a kle-
mentske souvrstvi. Z ostatnich zlomi vyrazn& porusuji
stavbu podélné zlomy sv.-jz. a kosé zlomy s.-j. sméru.
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Podélné zlomy na v. stran€ Pavlovskych vrchii ndle¥eji
falkensteinsko-mikulovskému a bulharskému zlomové-
mu systému. Zdpadni okrajovy zlom falkensteinsko-mi-
kulovského systému probfhd po v. stran& bradla Sibe-
nicniku. V katastru nékdejsi mikulovské baZantnice se
lomi a sméfuje podé] v. okraje bradla Svatého kopedku
k Bulharim, kde se spojuje s hlavni vétvi bulharského
zlomového systému. Hlavni zlomy obou systémii maji
charakter sinistrdlnich ,,strike-slip” zlomil (RoTH 1980).
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Piedpokldddme, Ze v hloubce se pfimykaji k bazdlni
plose pfikrovil (STrANIK et al. 1993). Tyto zlomy se roz-
hodujicim zplsobem podilely na ,pull-apart” charakte-
ru videfiské panve ve stfednim badenu (Roypen 19835).
Subhorizontalni ryhovan{ a striace na zlomovych plo-
chidch ernstbrunnskych vdpencit ukazuji, Ze podél nékte-
rych s.-j, zlomil, napf. zlomu pfi v. tpati Dévina, doflo
k bo&nim pohyblim (STRANIK et al. 1996). Tyto zlomy se
vyznamné uplatmly v s.-j. konfiguraci jurskych bradel
v Pavlovskych vr¥ich.

K tisku doporudil M. Elid¥
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Die Geologische Vergangenheit der Pollauer Berge

(Zusammenfassung des tschechischen Texters)
ZOENEK STRANIK - PAVEL CTYROKY - PAVEL HAVLICEK

Vorgelegt am 20. Oktober 1998

Die Pollauer Berge zihlen zu den schonsten Naturgebieten Stidméhrens. Im Jahre 1976 sind sie deshalb zum Natur-
schutzgebiet erklidrt (CHKO Pélava) und 10 Jahre spiiter ins Netz der biosphirischen Reservationen unter der Betreu-
ung der UNESCO einbezogen worden. [hre morphologische Dominante sind vor allem die aus weiter Ferne sichtba-
ren, weissen und harten Emstbrunner Kalk. Diese Kalk gesamt mit der unterlagernden Klentnice Schichtenfolge sind
in den Pollauer Bergen die iltesten Gesteine die inmitlen tertifirer Flyschsedimente am Rand der karpatischen
Flyschzone auftauchen.

Das Alter einzelner sedimentiiren Formationen und der Bau der Pollauer Berge wurden seit der Hiilfte des vorigen
Jahrhunderts von ganzen Generationen mihrischer, tschechischer und tsterreichischer Geologen und Paliontologen
studiert. Spiter sind diese klassischen Studien durch eingehende geophysikalische Untersuchungen und Tiefbohrun-
gen erginzt worden.

Die mesozoische Klentnice Schichtenfolge (Tithon—?0xford), die Emstbrunner Kalke (?Hauteriv—Tithon) und die
oberkretazischen Klementer und Pdlava Schichtenfolgen (die ehemaligen Mukronatenschichten)} wurden in warmem
Meer amm Rand der Tethys, zwischen dem eurcasiatischen und dem afrikanischen Festland abgelagert.

Der Zddnice (Steinitz) und Pouzdfany (Pausram) Ablagerungsraum, in dem der paliogene Flysch und die flyschar-
ligen Ablagerungen entstanden, befand sich urspriinglich weiter dstwiirts von seiner heutigen Position. Wiihrend der
gebirgsbildende Bewegungen an der Paliogen/Neogen Grenze (Savische) wurden die Ablagerungen des Zddnice
Ablagerungsraumes gefaltet. Diese Phase Bewegungen verliefen mindestens zum Teil unter dem Meeresspiegel. Die
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iltere orogenetische Bewegungen in Oberoligoziin (Helvetische Phase), bei denen der Magura Flysch gefaltet wurde
und als embryonale Decke in der Nachbarschaft de Zddnice Ablagerungsraumes das Liefergebiet (Antritt der Kros-
no-Litofacies) dargestellt. Auf der Flexurbiegung des Festlandes vor der Stirn der savischen Decken hat die mioziine
Karpatische Vorttefe entstanden, die schon seit dem Untermioziin vom Meer Giberschwemmt wurde. Dieses Meer
war ein Bestandteil der alpenkarpatischen Vortiefe, die sich vom Alpenvorland und Karpatenvoriand von Rhéne in
Frankreich nach Deutschland, Schweiz, Osterreich, Miihren, Polen, Ukraine, Rumiinien und weiter nach Osten in den
Kaukasus und Taurus ausstreckte. An der Karpat/Baden Grenze (16,5 Ma BP) kam es zu einer intensiven Faltung
und Deckeniiberschiebung iiber die untermioziine Fiillung der Vortiefe. Wihrend dieser Bewegungen wurden die
mesozoischen Gesteine (die Klentnice Schichtenfolge, Ernstbrunner Kalk, die Klementer und Pdlava Schichtenfol-
ge) von dem autochthonen Fundament des Zddnice Sedimentationsraumes abgerissen und in den Bau der
Zddnice-Decke eingeschleppt. Diese Schuppen-Struktur entstand durch ,,piggy-back” Mechanismus, dessen Beweis
ruhig abgelagertes Untermiozin auf den Flyschdecken ist. Nach Angaben der Tiefbohrungen betriigt die gesamte
Uberschiebungsamplitude der Flyschdecken in den Pollauer Bergen westwiirts ungefihr 10 km. Nach diesem revolu-
tioniren tektonischen Vorfall, der auch ein kurzfristipes Unlerbrechen der Sedimentation verursachte, kam esim Un-
terbaden zur neuen Meeres trangression. Von der aufgehobenen Stirn der Flyschdecken wurden grofle Tonsteinblé-
cke in die Randschotter des Unterbadens der Vortiefe geschiittet. Ende des Unterbadens began eine dauernde Regres-
sion des Meeres in der karpatischen Vortiefe.

Ostlich der Pollauer Berge entstand im Mittelbaden entlang des Falkenstein-Nikolsburg- und des Bulha-
ry-Stirungsystems (mit einer sinistralen horizontalen Verschiebung) das “pull-apart” Wiener Becken. Dieses wurde
im Mittel- und Oberbaden wieder von warmem Meer iiberschwemmit, in dem sich miichtige Sande, sandige Tone und
fossilreiche organodetritische Kalke ablagerten. Ende des Badens ist dieses Meer mit dem Weltozean verbunden
worden und ist im Sarmat ein verschlossenes brackisches Meer geworden. Dieses Meer wurde alméhlich sii und an
seiner Stelle entstand im Pannon ein ausgedehnter See, in dem sich in Nikolsburg an Skelettreste grosser Siugetiere
reiche Schotter und Sande ablagerten.

Im Quartiir wiesen die Pollauer Berge und ihre Umgebung eine sehr interessante Entwicklung auf. Es wurden hier
fluviatile Sedimente, Hangablagerungen und besonders iiolische Sedimente bewiesen, in Form von LB, dolischen
Sanden und auch fossilen Béden (PK I-I1X), die im Laufe des Pleistoziins und Holoziins entstanden. Ausser seiner
komplizierten geologischen Entwicklung, ist dieses Gebiet auch wichtig fiir archdologische Studien (Ansiedlungen
aus dem Aurignacien, Pavlovien-Periode der Mammutjiger, Mesolithikum, Neolithikum bis zur Gegenwart). Wi-
hrend des Quartiirs entstanden hier die einzigartigen Okosysteme der heutigen Biosphirischen Reservation der Pol-

lauer Berge.
FPreloiili autor:

Erlauterungen zu den Abbildungen

I. Geologische Karte der Pollauer Berge (ohne Quaniir). Neogen
des Wiener Beckens, der Karpatische Vortiefe, der Pouzdiany und
Zdinice Einheiten ( 1-10): | - ?Pont, 2 - Pannon, 3 - Sarmat, 4 - Ober-
his Mittelbaden (Hru¥ky Schichtenfolge), 5 — Unterbaden (Tegl), 6 -
Rand- und Basalschotter des Unterbadens, 7 — Karpat (Laaer Serie),
8 — Karpat bis Ounag (Pavlovice Schichtenfolge), 9 — Ottnang bis Eg-
genburg (Uvaly Schichtenfolge), 10 — Eggenburg (Sakvice Mergel);
Pouzdiany (Pausram) Einheit (1 1-12): 11 - Kfepice Schichtenfolge,
12 — Boudky Merge!l und Pouzdfany Schichtenfolge; Zdénice (Stei-
nitz) Einheit (13-17); 13 — Zddnice-Hustopede (Steinitz-Auspitz)
Schichtenfolge (Eger), 14 — Menilit Schichtenfolge (Oligoziin), 15 -
MNémdice  Schichtenfolge  (Unteroligozin  bis  Obereoziin, in
Cejé-Zajeti Zone Eoziin bis Maastricht), 16 — Pilava und Klement
Schichienfolgen (Campan bis Turon), 17 — Emstbrunner Kalk und
Klentmice Schichtenfolge (YHautenv bis Mxford), 18 — tektomsche
Klippe der Magum Decke (Zlin Schichtenfolge); allgemeine Symbo-
le: 19 — festgestellte und vermutete Linie der Decke, 20 - festgestellic
und vermutete Linie der Schuppeniiberschiebung, 21 — festgestelter
und vermuteter Bruch, 22 - Wassersperren und Teiche, 23 - wich-
tige Bohrungen, 24 — Linie des geologischen Profils.
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2. Lithostratigraphie und Tektonostratigraphie der iuBeren (Menilit-
-Krosno) Einhetten 1n Siidmihren {s. von Vranovice Graben).

3. Paliiogeographische Verbreitung des Tethys-Meeres am Ende
des Jura (Obertithon) 138 Ma BF (nach FOURCADE et al. 1993).
Das Tethys-Meer wurde zwischen den Kontinenten von Laurasi-
en (N, Amerika, Europa und Asien) und West-Gondwana
(S. Amertka, Afrika und Arabien)} verbreitet. Es wurde durch die
Mittelmeerschwelle (Iberische und Krim Halbinseln) geteilt. Das
Meer war tropisch-warm, auf dem Kontinent arid bis semiarid.
Die Sedimentation verlief stellenweise in tiefem Meer (Bathyal-
und Abyssalzone) und wurde von Radiolariten und feinklasti-
schen (alodapischen) Karbonaten charakterisiert, Stellenweise
enstanden in seichtern Milieu (karbonatische Plattforme) Riffkal-
ke und Seichtwasserkarbonate.

| - Festland, 2 —epikontinentales Meer, 3 - Tiefmeer, 4 — UmriB
des heutigen Festlands, A — Apulien, ACP — Karbonatplateau der
Apenninen, AM - Armorische Masse, AQ - Atlantischer Ozean,
AP — Arabische Halbinsel, AS — Aralsee, B — Briangonne Schwei-
le, BM - Bohmische Masse, CI - Zentral Iran, Dm - Dalmatien.
ET - Ost Taurus, G — Gavrovo, GeZ - Getische Zone, IM - [beri-
sche Masse, LBM - London-Brabantische Masse, MC - Massif
Central, Mg - Magura, MM - Marokanische Meseta, R — Rhodos,



5 — Silesische Schwelle, Si = Silizikum, SP - Serbo-Pelagonian,
T - Tunesien, Ts = Tisia.

4. Paliogeographische Verbreitung des Tethys-Meeres im Oli-
spzin (Oberrupel) 30-28 Ma BP (nach LORENZE et al. 1993).
Das Tethys-Meer wurde zwischen Afrika und Eurasien verbrei-
tet. Inrulg'ﬂ der Kollision des Kontinent-Kontinent Typus wurden
viele Festlandblécken aufgetaucht und ¢s kam zur Senkung des
Meeresspiegels. Die tiefe Meeressedimentation war auf das Gebiet
des heutigen Mittelmeeres begrenzt und mit dem Atlantischen und
Indischen Ozean durch die Meeressengen verbunden. Die terrigene
Sedimentation (vom Flysch und Molasse Typus) dominierte. Das
K lima war durch miissige Abkiihlung charakterisiert. 1 - Festland,
2 — epikontinentales Meer, 3 —Tiefsee (Bathyal- bis Abyssalzo-
net. 4 — UmriB des heutigen Festlands, A - Apulien, An— Anatoli-
cn. AO - Atlantischer Ozean, AP — Arabische Halbinsel, AS -
Aralsee. BM — Béhmische Masse, BS — Schwarze Meer, CA - Zen-
tral Afganistan, CFB — Karpatische Flysch-Becken, GB - Germa-
nisches Becken, CS — Kaspische Meer, Elb - Elbrus, IM - Tberi-
sche Meseta, In — Indien, IO - Indischer Ozean, M — Moesien,
MM - Marokanische Meseta, MC — Massiv Central, PB - Pariser
Becken. RG - Rheingraben, SCB - Sardino-Korsischer Block,
Sin - Sinaia, SyB — Syrtisches Becken, T — Tunesicn.

5. Paliogeographische Verbreitung der Meere im Karpat in
Mittel- und Siidosteuropa (nach ROGL - STEININGER, 1983). | -
Festland, 2 — kontinentale und Siilwasserbecken, 3 — Meere, 4 -
hyperhaline Meere mit Evaporiten.

6. Paliiogeographische Verbreitung der Meere im Unterbaden in
Furopa. (nach RGGL - STEININGER, 1983); 1 — Festland, 2 - Mee-
re, 3 — hyperhalines Meere mit Evaporiten.

7. Stratigraphisches Schema des Quartirs der Polluver Berge und
nahere Umgebung (Naturschutzgebiet Pdlava) .

| - organische Sedimente, 2 - deluvio-fluviatile Sedimenie, 3 -
Aluviatile sandig-lehmige Sedimente (Schwemmlchme), 4 — sub-,
fossile Baden, 5 = Tone, Lehme, Sande, Schutt, 6 — Frostschunt
mit Lagen von Bodensedimenten und sandigen Lossen, 7 - doli-
sche Sande, 8 — Lsse, 9 - fluviatile Sandschotter und fluviatile
Schotter, 10 - fluviatile Sande, |1 1 - fossile Baden, 12 - vorquar-
liire Sedimente (Tertiéir und Jura), 13 - Bodenkomplexe, 14 - Ma-
lakofauna, 15 - Kohlenreste, verkohlte Holzreste, 16 — relative
Basishohe der Terrassen, 17 - Frostketle mit &olischen Sanden
oder gemischten deluvio-dolischen Sedimenten ausgefiillt, 18 -
von Solifluktion betroffene Lasse, 19 - Dreikanter, 20 - ostiiolo-
gische Funde (Knochen, Zihne), 21 - archiiologische Funde (Ke-
ramik), 22 — archiiologische Funde (Paliiolithikum), 23 - archiio-
logische Funde (Mesolithikum).

8. Schematisch dargestellter Bau der Haupttypen von Quartiirse-
dimenten und fossilen Biden im Bereich der Pollaver Berge. | -
Autschiittungen, Wille aus der Periode slawischer Ansiedlung,
2 - Schwemmlehme, 3 - subfossile Béden (holozéinen Alters), 4 —
Huviatile Sande mit Schotter, 5 — fluviatile Sandschotter, abgela-
gert in einem miandrierenden FluB (Holoziin), 6 — iltere fluviatile
Sandschotter, abgelagert in einem miiandrierenden FluB (oberple-
istoziinen bis holoziinen Alters), 7 — die iiltesten fluviatilen Sand-
schotter am Grund der Talau (oberpleistoziinen Alters), 8 - fioli-
sche Sande, 9 — Lasse, 10 — Schwarzerden (oberpleistoziine inter-
stadiale fossile Boden), 11— Parabraunerden (interglaziale fos-
site Béden - PK IT1 R/W), 12 — Hangablagerungen, Tone mit
Schutt und Blécken jurassischer Kalksteine, stellenweise frost-
Schuttartig, 13 — fluviatile Sandschotier {Mittelpleistoziin): a)
zwei risszeitliche Akkumulationen mit kryogenen Erscheinungen

(Kryoturbation, Frostkeile), b) Mindel 7 (oder dlter 7), 14 -
mittel- bis unterpleistozine fossile Boden (PK IV-1X), 15 - un-
terpleistoziine fluviatile Sandschotter mit Sandlinsen von relati-
ver Basishahe + 40 m, mit kryogenen Erscheinungen an der Obe-
riliiche (meistens Frostkeile), 16 - prii-quartiire Sedimente (Ter-
tidir, Jura, eventuell Oberkreide), 17 — Subsidenzstérungen und
Rutschstérungen in den Lossen, fossilen Béden und den floviari-
len Sandschottern, 18 — Kohlenreste, verkohlte Holzreste und
verkieselte Bruchstiicke von Stimmen, 19 — ostiiologische Funde
(Knochen und Zihne), 20 - Dreikanter, 21 — Artefakte des Pavlo-
vien, strichpunkiiert — vermutete Oberfliiche in dicsem Zeitraum,
22 — Artefakte des Mesolithikums, 23 — Keramik, 24 — Malako-
fauna pleistoziinen Alters.

9. Paliiotektonische Entwicklung des Gebietes von Oberoligoziin
bis Unterbaden.

A, Oberoligoziin {Helvetische Orogenese), 25 Ma BP. Die Kolli-
sion {Kontinent-Kontinent) zwischen demn afrikanischen und cu-
ropiischen Festland fiihrte zu grundsiitzlicher Umgestaltung in
der orogenen Zone. Die Ablagerungen des Maguraraumes wur-
den gefaltet und als embryonale Decke ilber die Silesische Decke
in die Nachbarschaft des Zddnice (Steinitz) Raumes verschoben.
In diesem Raum kam es withrend der Bewegungen zur Sedimen-
tationsveriinderung (Antritt der Krosno-Lithofazies). Das Meer
der externeren Riumen (Pouzdfany und autochthones Paliiogen)
wurde mit dem Zdinice Raum eng verbunden.

B. Paliogen/Neogen Grenze (Savische Orogenese), ca 20 Ma
BP. Die durch Helvetische Orogenese deformierte Sedimente der
Magura-Decke und dic Fiillung des Zddnice (Steinitz) Raumes
wurden gefaltet. Die savische Form der Zddnice Decke gemein-
sam mit der Magura Decke wurden weiter nach NW verschoben,
Im Pouzdfany (Pausram) Raum setzte eine die ununterbrochene
Sedimentation fort. Im Hinterland der Flyschdecken entstanden
die untermioziine , piggy-back” Becken. Vor der Stirn der savi-
schen Decken auf der Flexurbiegung des Festlandes entstand
die Karpatische Vortiefe.

C. Karpat/Baden Grenze (Steierische Orogenese), 16,5 Ma BP.
Die Fiillung des Pouzdfany (Pausram) Raumes wurde gefaltet,
Das Accretionprisma der Flyschablagerungen wurde “en bloc”
lber die untermioziinen Sedimente der Vortiefe verschoben. Die
Faltung und Deckeniiberschiebung verliefen mindestens zum
Teil unter dem Meeresspiegel. Wiihrend dieser tektonischen Be-
wegungen wurden von dem autochthonen Fundament des Z ddni-
ce {Steinitz) Ablagerungsraumes Fragmente der mesozoischen
Gesteine abgerissen und als Klippen in den Bau der Zddnice Dek-
ke eingeschieppt. PAP — das gebiet des autochthonen Paliogens,
MH - meerespicgel.

10. Geologisches Profil durch die Pollauer Berge liings der Linie
Pasohlivky (Weissteten)-Dévin (Maidenberg)-Lednice (Eisgrub)
stellt cienen schr komplizierten geologischen Bau dar der wiih-
rend der helvetischen, savischen und steierischen gebirgbilden-
den (oropenetischen) Bewegungen entstand. Dieser Bau 1st von
den Flyschdecken {(Magura Decke, Zddnice (Steinitz) Decke und
Pouzdfany (Pausram) Decke) gebildet, die iliber die jurasischen
und untermiozinen autochthonen Sedimente des curopliischen
Festlands verschoben worden sind. Im siidostlichen Teil des Pro-
fils zeigt iiber den Decken anladenes Untermioziin den pig-
py-back” Charakter seiner Ablagerungsriiume auf. Der Decken-
bauw ist von tektonischen Schuppen gebildet, die von den Briichen
gestort sind. Die Uberschiebungen vnd Briichen betreffen auch
den autochthonen Untergrund der Flyschdecken. Neogen des
Wiener Beckens und der Karpatischen Vortiefe (1-6): 1 - Pan-
non, 2 = Sarmat, 3 - Baden, 4 — Karpat, 5 — Ottnang bis Eggen-
burg, 6 — gefaltete Untermioziin, vortertiiire antochthone Plat-
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formsedimente {7-11) 7 — Oberkreide, 8 — karbonatische Ent-
wicklung des Mesozoikums; pelit-karbonatische Emwicklung
des Mesozoikums (9-11): 9 — Kurdéjov Kalke, 10— Mikuloy (Ni-
kolsburg) Mergel, 11 - Vranovice Kalke und Dolomite, Nikolice
Schichten und Grestener Schichtenfolge; 12 — Kristallin;
Flyschdecken (13-19)%: 13 — Pouzdfany Decke, Zdsgnice Decke
(14-18): 14 — Zddnice-Hustopede Schichtenfolge (Eger), 15 -
Menilit Schichtenfolge(Oligoziin), 16 — Némiice-Schichtenfolge
{Unterolipoziin bis Maastricht), 17 — Palava und Klementer
Schichtenfolgen (Campan bis Turon), 18 - Emnstbrunner Kalk
und Klentnice Schichtenfolge (7Hauteriv bis ?0xford), 19 — Ma-
gura Decke; allgemeine Symbole: 20 - festgestellte und vermute-
te Linie der Flyschdecken, 21 — festgestellte und vermutete Linie
der Uberschiebung, 22 - festgestellter und vermuteter Bruch, 23—
Bohrungen.

Erlauterungen zu den Beilagen

Beil. [

1. Aufgelassener Steinbruch im Emstbrunner Kalk auf dem Svaty
kopecdek (Heiliger Berg).

2. Blick von Stolovd hora (Tafelberg) auf den RiZovy vrch (Ro-
senberg) mit der Ruine Sirot&i hrddek. Im Hintergrund Dévin
(Maidenberg) mit der Ruine Divéi hrady (Maidenburg); im Vor-
dergrund eine isolierte Kulisse von Ernstbrunner Kalk Hrebendc
bei Klentnice. Fora Z. Strdnik.

Berl. 1

|. Karstfenster in dem Ernstbrunner Kalk auf dem RiZovy vrch
{Rosenberg).

2. Isolierte Tiirme von Ernstbrunner Kalk mit der Ruine Siroté{
hridek. Foto P. Cryroky.

Beil. 11

1. Pittoreske Kulisse Ko&i¢{ skdla {Bottichstein} von Ernstbrun-
ner Kalk; ein Naturdenkmal. Foto P. Ciyroky.

2. Blick vom Svaty Kopedek {Heiliger Berg) diber Mikulov (Ni-
kalsburg) auf den Kozi hridek und Turold mit aufgelassenem
Steinbruch; ein Naturschutzgebiel. Foto Z. Strdnik.

Beil. IV

|. Soutfska {Klause) und die Kulisse von Emstbrunner Kalk des
Dévin (Maidenberg; untere Klippenschuppe mit transgressiv ge-
lagerter Oberkreide). Foto Z. Strdnik,

2. Kulisse von Emstbrunner Kalk am touristischen Weg von 3
téska (Klause) nach Dévin (Maidenberg). Die Kalke der obc
Klippenschuppe sind steil iiber die Oberkreide verschaben. F
J. Bara.,

Beil. ¥

1. Transgressiv gelagerte Klementer Schichtenfolge der Oberk
de auf dem Ernstbrunner Kalke im aufgelassenen Steinbruch
Turold. Die Kalke und die Klementer Schichtenfolge sind

Briichen, die steil nach N fallen, versetzt. Foio Z. Strdnik.

2. Die sandigen Tone und Merge! von Karpat in der Wand der .
gelgrube , Wienerberger A. G.” in Novosedly. Foro P. Cryrok

Beil. VI

1. Die Wand in der Weinglirtenetagen auf dem 5. Hang der K
259 m. Die Schotter des Unterbaden. Foro P. Cryroky.

2. Frostkeil in den fluviatilen Schottern des Mittelpleisto;
{Risszeit); Hauptterasse bei Nejdek. Foro P. Haviidek.

Beil. VII

1. Dolni Véstonice — die Wand einer aufgelassener Ziegelg:
am Ostrand des Dorfes. Die typischen Liss-Ablagerungen
Unter-Pleisteziin mit den fossilen Béden PK I-TIL

2. Horni Véstonice — aufgelassener Steinbruch siidéstl, von
Gemeinde, Eine 8 bis 10 m miichtige, mit dem Hang konform
pelagerte Schichtenfolge von Kalksteinschutt und Loss. |
V. Prokop.

Beil. VIITI

Dolni Véstonice (Unter-Wisternitz). NW Abbang der Poll
Berge, links oben die Talflur der Thaya vor dem Anlassen
Nové MIyny Wasserspeichers. Der Pfeil zeigt Ziegelei mil ci
oberpleistoziinen Léhorizont und fossilen Boden (,Kale
vik@" — der Kalendar der Zeitalter), Liftbild von M. Bdlek.

Beil. |

1. Blick vom Siiden auf Stolovd hora (Tafelberg); Nation
Naturreservat, Am Ostful sind die aufgelassene Steinbriicl
Ernstbrunner Kalk, am NW FuB die isolieiten Tiirme von ¢
selben Kalk.

2. Transgression der Oberkreide {Klementer Schichtenfolge
dem Emstbrunner Kalk mit dem Hardground im Steinbruct
dem Svaty Kopedéek (Heiliger Berg).

3. Hardgroundfliiche mit Lebenspuren im Ernstbrunner k
aufpelassener Steinbruch auf dem Svaty kopedek (Heiliger B
Foio Z. Strdnik.





